ACTA DE SESION ORDINARIA DE ASAMBLEA UNIVERSITARIA EFECTUADA EL DIA
VEINTIOCHO DE ENERO DE DOS MIL VEINTE

En la Ciudad del Cusco, en el Salon de Grados del Paraninfo Universitario de la Universidad
Nacional de San Antonio Abad del Cusco, sito en la Plaza de Armas del Cusco, siendo las nueve
horas del dia veintiocho de enero de dos mil veinte, se rednen los miembros de la Asamblea
Universitaria de la Universidad Nacional de San Antonio Abad del Cusco, de conformidad a lo
establecido en el Art. 16° del Estatuto Universitario. Se procede al primer llamado de la lista no
habiendo quorum reglamentario; siendo 9:16 horas se procede al segundo llamado,
verificandose la existencia de quérum reglamentario, conforme al detalle que se indica.---- SR.
RECTOR (e) sefala que habiendo quorum reglamentario se procede a incorporar a los
accesitarios de los estudiantes, en ese sentido se incorpora a los estudiantes Guillermo Ttito
Sullcapuma, Moisés Alejandro Hilares Javier y Moisés Delgado Barboza; asimismo se incorpora
a la Dra. Evelina Andrea Rond6on Abuhadba, Dra. Delmia Socorro Valencia, Mgt. Guillermo
Barrios Ruiz, registrandose la presencia de cuarenta y dos (42) docentes y quince (15)
estudiantes. -

AUTORIDADES:

» Dr. Jesus Efrain Molleapaza Arispe Rector (e)

> Dr. Edilberto Zela Vera, Vicerrector Académico

» Dr. Gilbert Alagdon Huallpa, Vicerrector de Investigacion

DECANOS:

M.Sc. José Francisco Serrano Flores, Decano de la Facultad de Arquitectura e Ingenieria Civil;
Mgt. Olintho Aguilar Condemayta, Decano de la Facultad de Ciencias;

Dr. Roger Venero Gibaja, Decano de la Facultad de Ciencias Administrativas, Contables,
Econdmicas y Turismo;

Dr. Oscar Ladrén de Guevara Rodriguez, Decano de la Facultad de Ciencias Agrarias,

Dra. Evelina Andrea Rondén Abuhadba, Decana de la Facultad de Ciencias de la Salud;

Dr. Leonardo Chile Letona, Decano de la Facultad de Educacién y Ciencias de la Comunicacion;
Dra. Delmia Socorro Valencia Blanco, Decana de la Facultad de Derecho y Ciencias Sociales;
Mgt. David Reynaldo Berrios Barcena, Decano de la Facultad de Ingenieria Eléctrica, Electronica,
Informética y Mecanica;

M.Sc. Guillermo Barrios Ruiz, Decano de la Facultad de Ingenieria Geoldgica, Minas y
Metallrgica;

Dra. Mery Luz Masco Arriola, Decana de la Facultad de Ingenieria de Procesos.

DIRECTOR GENERAL DE LA ESCUELA DE POSGRADO.:
Dr. Eleazar Crucinta Ugarte

PROFESORES PRINCIPALES:

Dr. Adolfo Antonio Saloma Gonzélez; Dra. Clorinda Cajigas Chacon; Dr. Domingo Walter
Kehuarucho Cardenas; Dr. Tedfilo Pompeyo Cosio Cuentas; Dr. Erick Yabar Landa; Dr. Adriel
Gamarra Durand; Dr. Jorge Washington Atapaucar Condori; Dr. Lauro Enciso Rodas; Dra. Carla
del Carpio Jiménez; Dr. Ignacio Velasquez Hacha; Dra. Lizeth Molina Martinez; Mgt. Miguel Angel
Ccorihuaman Quispe; Dr. Edgar Alfredo Catacora Acevedo y Dr. Erwic Flores Caparo.

PROFESORES ASOCIADOS

Mgt. Victor Manuel Arangoitia Valdivia; Arg. Maria Elena Quispe Ricalde; C.D Fernando Murillo
Salazar; Mgt. William Edward Pino Ticona; Dr. Armando Tarco Sanchez; Mgt. Guido Vicente
Huaman Miranda; Dra. Kelma Ruth Mayhua Curo; Arg. Hernan Ivar del Castillo Gibaja.



PROFESORES AUXILIARES:
Mgt. Pedro Crisélogo Aldea Suyo; Mgt. Maria Elena Chacon Ormachea; Dr. José Moriano
Alendez; Mgt. Pepe Quispe Ccama; Blga. Olga Libia Cjuno Huanca; Lic. José Mauro Pillco

Quispe.

DELEGADOS DEL TERCIO ESTUDIANTIL.

Est. Yenny Stephanny Delgado Mercado; Est. Juan Carlos Loayza Mendoza; Est. Karol Fiorela
Gomez Tomaylla; Est. Kassandra Alccamari Cuchillo; Est. Moisés Alejandro Hilares Javier; Est.
Elias Noe Roque Ccarita; Est. Lady Milagros Escalante Pacco; Est. Erick Curo Zuniga; Est.
Moisés Delgado Barboza; Est. Abel Ramiro Soncco Halanocca; Est. Rossalyne Roca Rozas; Est.
Medaly Juarez Condori; Est. Luz Vanesa Quispe Astete; Est. Stephanie Gaby Cruz Salas; Est.
Guillermo Ttito Sullcapuma

Como invitados: CPCC Judith Rojas Sierra, Directora General de Administracion, Mgt. Mercedes
Pinto Castillo, Directora (e ) de Planificacién; Lic. Julissa Acosta, Jefe (e) de la Unidad de Imagen
Institucional, Abog. Rido Durand Blanco, Director de Asesoria Juridica; Br. Justino Tupayachi
Mar, Secretario General del SINTUC; Est. José Guillermo Ramos Anahue, Presidente de la FUC.-
--- Con la actuacion de la Abog. Miriam Cajigas Chavez, Secretaria General (e) de la Institucion,
Abog. Marcia Quispe Latorre, Secretaria de Actas.

SR. RECTOR (e) pone a consideracion el acta de Asamblea Universitaria Ordinaria de fecha 26
de diciembre de 2018.---- DRA. CLORINDA CAJIGAS, como cuestién previa indica que es cierto
gue a ellos no les corresponde aprobar actas donde no participaron por ser otros los
asambleistas; sin embargo resalta la participacion del Sr. Danilo Bustamante y lamenta las
versiones calumniosas y que ninguno de los miembros de Asamblea Universitaria de ese
entonces hayan aclarado, en ningin momento se les falté el respeto a las autoridades, esto
gueda como un precedente para que algiin miembro de la Asamblea Universitaria haga versiones
coherente; asimismo exige que las actas se cuelguen en la pagina oficial de la universidad.---
SECRETARIA GENERAL (e) informa que en el portal de transparencia se encuentran colgadas
todas y cada una de las actas.--- SR. RECTOR (e) sefala que en razdn a los que no estuvieron
presentes en la sesion aludida, el acta puesto a consideracion es simplemente para
conocimiento.

INFORMES:

1. DR. ELEAZAR CRUCINTA informa que en Consejo Universitario se ha programado el
Examen de Admisién de la Escuela de Posgrado para el 15 de marzo de 2020.

2. C.D. FERNANDO MURILLO reitera que todos los trabajos de la Clinica Odontolégica
presentan dificultades y cuando visit6 el Sr. Rector se recomendd hacer una visita y mejorar
esos items observados; pero hasta ahora continlan las deficiencias, pese a que
recomendaron la visita prontamente.--- DR. EDILBERTO ZELA, como cuestidon de orden
sefala que la Asamblea Universitaria ve temas de interés de lineamientos de politica, las dos
intervenciones son situaciones que se ven en Consejo Universitario, por lo tanto solicita que
la intervencion sea a nivel de Asamblea Universitaria.

PEDIDOS:

1. DRA.DELMIA SOCORRO VALENCIA, solicita se tome en cuenta en Asamblea Universitaria
las situacion de la division de las Facultades, ayer tuvo una reunién con los colegas de
Derecho, pide que se tome en cuenta como sera el tema de las Facultades.

2. MGT. MARIA ELENA CHACON indica que su pedido es en referencia a la adscripcion de
docentes de Ingenieria Agroindustrial que no son ingenieros, sefiala que este asunto fue
tratado en comisién especial y Consejo Universitario y derivado a Asamblea Universitaria, la
solicitud se presenté en el mes de octubre de 2019.--- SR. RECTOR (e) sefiala que dicha
peticion esta en orden del dia de la proxima Asamblea Universitaria.
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3. DR. ERICK YABAR indica que hay serios problemas en cuanto a la ejecucién de Proyectos
de Investigacion, hay una serie de trabas administrativas que no permiten la ejecucion fluida
de los proyectos, ni de CONCYTEC ni del Banco Mundial, por lo que solicita se declare en
emergencia la administracion de la UNSAAC y la creacidén de Unidad Ejecutora para el tema
de investigacion.

4. DR.LEONARDO CHILE solicita que el Sr. Rector (e) disponga la realizacion del saneamiento
y conservacion de todos los bienes inmuebles de la UNSAAC y se tome una decision de
preservar en el marco de Ley por el bien de la Institucion.

5. EST. STHEFANIE GABY CRUZ solicita que se lleve a cabo una Asamblea Universitaria
Ordinaria, un tanto igualitaria porque tanto docentes y estudiantes como Asambleistas
merecen trato justo, caso contrario que se lleven a cabo las sanciones del articulo 37° porque,
en la anterior sesion extraordinaria se les ha tildado de que se esta formando una agrupaciéon
conjunta, lo cual no es cierto.

6. MGT. VICTOR MANUEL ARANGOITIA solicita a la oficina respectiva haga conocer a la
Asamblea Universitaria, cuél es la programacion anual de obras para la UNSAAC en el
presente afio 2020.

SR. RECTOR (e) en relacion al pedido del Dr. Erick Yabar, sobre el problema de los proyectos
de investigacion que tienen financiamiento de CONCYTEC y Banco Mundial y declarar en
emergencia la Universidad Nacional de San Antonio Abad del Cusco en investigacion y la
creacion de una Unidad Ejecutora para investigacién, somete al voto para incluir estos
aspectos alaorden del dia, con el resultado siguiente: treintay seis (36) votos a favor, por
lo tanto, es aprobado por mayoria. Respondiendo al Dr. Leonardo Chile sefiala que los bienes
de la UNSAAC estan siendo cautelados y se han tomado las acciones del caso; a la pregunta de
la Est. Sthefanie Gaby Cruz, con relacion al articulo 37°, pregunta si el articulo es de la Ley, o
del Estatuto.--- EST. STHEFANIE GABY CRUZ aclara indicando que corresponde al
Reglamento de Funcionamiento de Asamblea Universitaria.--- SR. RECTOR (e) solicita que la
estudiante precise su pedido.---- EST. STHEFANIE GABY CRUZ aclara sefialando que en
anterior Asamblea Extraordinaria, una compafera propuso que el encargo de Rector recaiga en
el docente mas antiguo de Asamblea Universitaria, peticion que no ha sido considerada;
asimismo al terminar la votacion dicha compafiera protesté, considera que no hubo un trato igual
para docentes y estudiantes, toda vez que ambos son asambleistas .---- SR. RECTOR (e) indica
gue se tomara en cuenta lo manifestado por la estudiante y recomendara a los asambleistas
guardar la cordura del caso; en relacion al pedido de Mgt. Victor Manuel Arangoitia, indica que
estan presentes la Directora General de Administracion y la Directora de Planificacion para poder
explicar.---- CPC JUDITH ROJAS, indica que la semana anterior se constituyeron en el Ministerio
de Educacion, oficina DIGESU, para establecer el cronograma de inversiones, sefiala que en
este ejercicio el Ministerio de Educacién va a formar la Direccion de Inversiones a nivel nacional
de las universidades y se esta haciendo conjuntamente con ellos todo el cronograma de las obras
a realizarse en el presente ejercicio fiscal, hay un plazo de 10 dias, en unos dias mas se tendra
el plan de trabajo y se les hard conocer a los correos electrénicos; sefiala que la Direccion
General Superior del MINEDU dara apoyo directo y constantemente revisaran todo lo que es
ejecucion en inversiones.--- MGT. MERCEDES PINTO informa que en el PIA tenemos 48
millones para ejecucion de PIP, muchos de ellos son de equipamiento, se ha solicitado
actualizacién de Comité de Gestidn de las Inversiones para que desde la UNSAAC se haga el
monitoreo, seguimiento y evaluacion de la ejecucién de los proyectos de inversién, dado que la
evaluacion que se hace desde el Ministerio de Economia y Finanzas, Ministerio de Educacion
son a proyectos principalmente de inversion; en este momento se esta preparando de manera
conjunta bajo la direcciébn de la Unidad de Ingenieria y Obras como Unidad Ejecutora, la
programacion de inversiones para hacer un ajuste de acuerdo al requerimiento de los proyectos
gue estan en el paquete de inversiones; el dia de mafiana se enviara este paquete para que igual
qgue el Comité General de Inversiones a través de la DIGESU también estén evaluando y
haciendo el seguimiento.--- MGT. VICTOR MANUEL ARANGOITIA, en primer lugar reitera el
pedido de cual es el cronograma de inversiones con la atingencia de que ese cronograma se
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hace el afio anterior, no se hace este afio ni se hace a la carrera y en segundo lugar expresa su
protesta por la intervencién del Ministerio de Educacién, en su opinién es atentatoria contra la
autonomia de la Universidad, porque la UNSAAC es tradicional en la historia del Per( y esta en
la capacidad de hacer su trabajo independiente de cualquier organismo burocrético y haciendo
respetar la autonomia universitaria.---- MGT. MERCEDES PINTO aclara que efectivamente la
programacion, formulacion y aprobacion del presupuesto multianual se hace un afio antes, se
empieza en marzo y se aprueba en el mes de julio con la sustentaciéon del presupuesto
institucional. En la programacion del presupuesto se toma como base el programa multianual de
inversiones, aprobado por la instancia correspondiente, Oficina de Programacion de Inversiones
Multianual del MINEDU, asi lo dispone la normativa Invierte Pe; el presupuesto por las obras
gue se consigan en el presupuesto inicial de la Instituciéon viene del programa multianual de
inversiones, si se considera un proyecto que no esta en la programacioén multianual no se tendra
la posibilidad de programar o considerar en el SIAF, indica que estos montos del PIA es global y
anual y lo que se hace, cuando se inicia la ejecucion del presupuesto a través de la Unidad
Ejecutora, Unidad de Ingenieria y Obras, es que se desagrega y se hace el cronograma
mensualmente para facilitar el seguimiento a los Proyectos de Inversion, ese es el mecanismo
gue se utiliza y esta en la Ley Invierte Pe.--- LIC. JOSE MAURO PILLCO sefala que lo que
acaba de decir el Mgt. Victor Manuel Arangoitia y Mgt. Mercedes Pinto sobre el apoyo del Estado
no es con la intencién de intervenir sino apoyar a las obras planificadas por la universidad, porque
para presentar la documentacién necesaria, la UNSAAC no cuenta con esas oficinas
administrativas que implementen esos documentos, no hay oficina que haga los expedientes de
mantenimiento no hay arquitectos ni ingenieros que una oficina debe tener, le parece que ese es
el sentido del apoyo; sin embargo si fuese lo contrario, habria que elevar protesta, pero lo duda.-
-- DR. ADOLFO ANTONIO SALOMA indica que lo planteado por el Mgt. Victor Manuel
Arangoitia, pone en tapete el problema de afios atras, anteriormente el manejo de la inversiones
del sector publico era a través del SNIP, hoy en dia el titular de las universidades en Perd,
lastimosamente es el Ministerio de Educacion, si esto no se aclara de manera adecuada, ahora
el titular del pliego de la UNSAAC es la Asamblea Universitaria y como tal no se trata de hacer
expedientillos, ocurre que no es significativo el manejo de los 48 millones de estas transferencias
gue se hacen a la universidad si se toma en cuenta las transferencias a los gobiernos locales y
gobierno regional, lo que sefalan las funcionarias, muestra que efectivamente falta una instancia
en la UNSAAC para que maneje la problematica de los proyectos de inversion, indica que este
31 de junio de 2020 se tendré la inversion final de lo que se hara en el afio 2021, lo poco que se
puede reajustar entre agosto a diciembre es basicamente en el mes de noviembre y diciembre
bajo el apoyo de algunos parlamentarios, algo que se podria introducir, pero hoy en dia las cosas
han cambiado; cree que es un problema grave que tiene la UNSAAC, pues en estos dias se ha
pedido que se haga un listado de posibles obras en las Escuelas Profesionales para inversiones,
entonces qué se puede hacer con directivas con tiempos vencidos o cuando no existen; cree que
lo planteado por el Mgt. Victor Manuel Arangoitia lleva a la necesidad de revisar la Unidad
Ejecutora de Obras de la Universidad o su correspondiente oficina de proyectos de inversion que
reitera no son estas que se hacen a lo largo de este afio para poder ejecutar sin posibilidad de
contar con un presupuesto, lo que en este momento se esté trabajando es todo aquello que va a
prepararse al 31 de junio de 2020, asi se maneja el presupuesto general de la republica, entonces
cree que se debe tomar en cuenta lo planteado por el Mgt. Victor Manuel Arangoitia y que las
funcionarias han corroborado, entonces se requiere instancias en las que se pueda procesar los
proyectos de inversion.--- ARQ. HERNAN IVAR DEL CASTILLO sefiala que el tema que se toca
obedece a un problema sustancial dentro de la estructura organica de la UNSAAC, no se cuenta
con una instancia que gobierne, maneje, administre y proponga todo lo que es el manejo de la
inversion en la UNSAAC, esas funciones estan siendo absorbidas por la Direccién General de
Administracion y Planificacion no corresponde esas atribuciones, en principio, en términos de
programacion de inversiones corresponde a los 6rganos de linea, que son las Facultades,
Escuelas que tienen que proponer, programar y plantear de acuerdo a sus necesidades la
ejecuciéon de obras de mantenimiento, equipamiento y todo lo que corresponde a la inversiéon
publica, ese nivel de concordancia debe atravesar por la formulacién de los proyectos a nivel de
estudios de expedientes técnicos, para que luego se logre financiamiento; cuando se habla de



5

ejecucion de obras, se esta en falta, sefiala que amerita, en este momento o mas adelante, tomar
decisién para revisar la ejecucion de inversiones, al parecer se tiene faltas fuertes como
responsable, como propietaria de obra, frente a las obras manejadas por contrata, hay
ampliaciones de plazo, adicionales, liquidaciones no regularizadas, etc. que en lo posterior habra
responsabilidad cuando empiece a revisar Contraloria; se debe definir en la estructura organica
cdmo se debe generar el manejo de las inversiones a través de una Direccion General como
instancia ejecutiva, seguramente eso se vera cuando se trate la modificacion del Estatuto; si se
toca el tema del Licenciamiento, indica que en efecto esta aprobado, se esta levantando las
observaciones pendientes que se tiene en el caso del pabellon de Arquitectura hay deficiencias
no hay elevadores, no hay servicios higiénicos, esto debe tener un tratamiento especial.---- DR.
ADRIEL GAMARRA, indica que se trata de la infraestructura de la UNSAAC que debe merecer
mejor expresion de tener una planta fisica que responda a la necesidades de la realidad, en los
ultimos tiempos se ha observado que las obras estaban abandonadas, ello muestra que no hubo
seguimiento, estos hechos deben tener relevancia, se debe ver estos temas; ahora se indica que
no se tiene planificacién de obras, no hay un conducto a seguir y va a venir el Ministerio que
atendera esta situacion, se estd asumiendo pasivamente el centralismo, considera que la
universidad tiene la capacidad para establecer sus mecanismos de desarrollo, se debe evitar
copias, evitar ser dependientes, se debe dar la necesaria responsabilidad a los docentes para
gue propongan mecanismos de buscar una mejor identificacion de la universidad con la realidad,
se hace investigaciones, se quedan en los paneles y para qué sirve, cual de las investigaciones
se ya proyectado a la sociedad, en qué medida ha tenido éxito, es tiempo de cambiar, si es
estructural que se cambie, se necesita una oficina para que la planificacion de las obras que se
realice responda a una forma, de darle marco de buena presencia, ojala que pueda haber una
ocasién de hacer con claridad, de que ya se cambie la forma de tener una universidad con
infraestructura educativa pero en buenas condiciones.---- DRA. CLORINDA CAJIGAS sefiala
gue en realidad trabaja en el tema de responsabilidad social desde hace 25 afios atras, para
desarrollar actividades que conduzcan a cumplir objetivos que cambien actitudes negativas a
positivas en la poblacién sobre todo de salud, para ello desarrollaron un conjunto de proyectos
con poca inversion y también para proyectos macro que tenian que someterse a procesos de
licitacion por ejemplo la compra de vehiculos para el transporte de quienes trabajan en zona
rural, indica que la UNSAAC cuenta con esas unidades que tienen que ver con la inversion, la
estructuracion y cumplimiento de normas, asi de acuerdo al organigrama de la UNSAAC esta la
Unidad de Desarrollo de la Direccion de Planificacion con el Econ. Araujo, entonces si existen
las unidades, lo que debe hacer la Directora de Planificacion y Directora General de
Administracion es explicar como se apertura los presupuestos, como se ejecutan éstos, con qué
tiempo, porque a veces llegan notificaciones con plazos cortos, ese es el dilema de toda la vida;
entonces si existen las unidades o areas, lo que pasa es que en esos lugares, debe haber
fiscalizacidn, o no se estd aplicando bien la norma, o el sectorista o el MEF estan poniendo
trabas, sefala que ahi se debe hacer una investigacion.--- MGT. MERCEDES PINTO interviene
con la finalidad de aclarar respecto a la organizacion administrativa de la universidad, a fin de
gue tengan elementos de juicio que permitan tomar decisiones, se habla de que no existe unidad
encargada de la ejecucion de obras, al respecto indica que toda la administracion publica se rige
bajo la norma de los Sistemas Administrativos, cada sistema considera sus funciones,
responsabilidades y una organizacién que debe estar articulada entre ellas; aclara que la
Direccién de Planificacién nada tiene que ver con la ejecucidn de inversion directamente, pero si
en parte del Comité de Gestion de Inversiones, porque no se puede perder la articulacion y
coordinaciones entre los Sistemas Administrativos; en cuanto a la inversion propiamente existen
tres (3) 6rganos de acuerdo a la normatividad del Sistema de Programacién de la Gestion
Multianual de Inversion Puablica, el primer 6rgano es la Oficina de Programacién Multianual de
Inversion que funciona en el Ministerio de Educacion en la DIGESU que es el 6rgano rector, este
organo rector da la directivas para que la UNSAAC pueda proyectar un Programa de Inversion
Multianual y éste resulta de los proyectos que se elaboran inicialmente en la Unidad Ejecutora
en este caso la Unidad de Desarrollo como Unidad Formuladora que funciona en la Direccion de
Planificacion, ésta Unidad tiene que ver con estudios de pre inversion, es decir recoge ideas de
guienes administran la UNSAAC, la trasuntan en proyectos o perfiles que se llaman fichas de
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acuerdo al INVERTE Pe, esta Unidad Formuladora una vez que evalla y apruebe el perfil, lo
registra en el Banco de Inversiones donde se le da un cdodigo de inversién, una vez que estos
proyectos de pre inversion tienen viabilidad pasan a la Unidad Ejecutora es decir Unidad de
Ingenieria y Obras cuyo responsable es el Arg. Jorge Herrera, en esta Unidad se elaboran
expedientes técnicos, documentos equivalentes que son expedientes de equipo minimo y
ejecutan las obras (adicionales, ampliaciones, etc.) de manejo estricto de la Unidad Ejecutora
(Unidad de Ingenieria y Obras), entonces tiene que haber interrelacién entre la Unidad de
Programacioén Multianual de Inversiones del MINEDU, la Unidad Formuladora (Unidad de
Desarrollo) y Ejecutora (Unidad de Ingenieria y Obras) y por supuesto la Unidad de Presupuesto
gue asigha presupuesto a estos proyectos de acuerdo a una prelacion que establece la Directiva,
esta prelacién es la siguiente: 1) Proyectos en continuidad, 2) Proyectos con expedientes
aprobados. 3) Proyectos con expedientes en proceso de formulacion, 4) Proyectos en inicio con
ejecucion de obras o ejecucidon de equipamiento, indica que asi funciona en la UNSAAC el
Sistema de Inversiones y se interrelaciona con estos 6rganos, seguramente existen deficiencias,
pero no le compete aclarar, lo Unico que quiere es que se conozca como esta estructurado el
Sistema de Inversiones y cOmo éste se interrelaciona con 6rganos que estan establecidos de
acuerdo a norma, estos 6rganos exigiran a si sea a la Direccion, Area o Unidad de Ingenieria y
Obras.---- SR. RECTOR (e) considera que el tema ha sido bastante debatido y sefiala que la
orden del dia es el nombramiento de la Comision Permanente de Actualizacion del Estatuto
Universitario, comision que también tendria que resolver el pedido de la Dra. Delmia Socorro
Valencia, sobre el asunto de las Facultades y luego del Mgt. Victor Manuel Arangoitia sobre la
dependencia encargada de Proyectos, formulacion de proyectos, evaluacion etc..---- EST.
MOISES DELGADO, de conformidad al articulo 10° inciso d) del Reglamento de Funcionamiento
de Asamblea Universitaria, solicita que se forme una Comision de Trabajo exclusivamente
administrativa, toda vez que la Comision Fiscalizadora no es suficiente, se debe tomar en cuenta
gue la infraestructura en la UNSAAC esta en crisis por eso se necesita una Comision
Especializada.---DRA. LIZETH MOLINA, sefiala que la UNSAAC, si tiene instancias
correspondientes a las inversiones, en todo caso los productos, los proyectos, las actividades se
tienen que asociar a ese programa presupuestal; lo que preocupa es que solo tiene una sola
Unidad Ejecutora que es Infraestructura y Obras es decir para proyectos que tiene componente
de infraestructura, pero no se tiene inversion en equipamiento, desarrollo de capacidades,
desarrollo institucional, considera gque si se tiene para infraestructura, debe haber una unidad
especializada o equipo multidisciplinario para identificar este tipo de problemas, porque no lo va
a poder hacer y mas aun si hay proyectos asociados a programas presupuestales, considera que
el pedido del Mgt. Victor Manuel Arangoitia estaba relacionado a tener la relacién de aquellos
proyectos gue se van a ejecutar en este ejercicio presupuestal y quiza la posibilidad de ver cuales
son los que tiene en continuidad y cudles son los nuevos, y ver la fuente de financiamiento que
se va a incorporar para el presupuesto del 2021.---- SR. RECTOR (e) sefiala que no habiendo
mas pedidos se pasa a la orden del dia.

ORDEN DEL DIA

1. NOMBRAMIENTO DE COMISION PERMANENTE DE ACTUALIZACION DEL ESTATUTO
UNIVERSITARIO.---- SR. RECTOR (e) indica que esta comision se encuentra contemplada
en el Art. 9 del Reglamento de Funcionamiento de Asamblea Universitaria, da lectura al
mencionado articulo, sefiala que se ha considerado este tema porque el Estatuto constituye
base de la estructura la UNSAAC, éste tiene que estar de acuerdo a la Ley Universitaria; los
demas instrumentos de gestidn tienen que estar de acuerdo al Estatuto de la UNSAAC, es
una deficiencia que impide desarrollar la UNSAAC, por ejemplo ha sido denegado el proceso
de nombramiento de docentes; sefiala que la ANUPP esta viendo el tema de defensa contra
la injerencia de la SUNEDU que esta interviniendo en la marcha de la UNSAAC, asi como
MINEDU, estas instancias solicitan el Estatuto actualizado.--- MGT. VICTOR MANUEL
ARANGOITIA como cuestion previa, sefiala que tanto el MINEDU como la SUNEDU estarian
haciendo observaciones en el sentido de que el Estatuto de la UNSAAC no estaria compatible
con la Ley Universitaria, pregunta si existe documento en ese sentido, donde se precise por
ejemplo que tal o cual articulo va en contra de otro dispositivo legal, pregunta si se tendra
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esa comunicacion de esa naturaleza, considera que de ser asi, seria de gran ayuda para
agilizar el trabajo de la actualizacion del Estatuto.--- DR. DOMINGO WALTER
KEHUARUCHO manifiesta que esta comisiébn debe trabajar de manera ardua y con
personas que realmente conozcan este campo de Derecho para tener un Estatuto coherente
con la Ley Universitaria, en ese sentido manifiesta que el CAP, MOF, ROF, AIRH, como
instrumentos de gestién tengan que estar acordes al Estatuto Universitario, en ese sentido
aprovecha en esta oportunidad, pues producto de lo que no se ha trabajado estos
instrumentos de gestion, consulta a las colegas funcionarias administrativas, qué han hecho
hasta la fecha para la actualizacién de estos instrumentos de gestién; asimismo plantea que
en esta comision, como Unidad Antoniana van a plantear trabajar coherentemente para que
puedan tener esa comision de tal forma que se trabaje de manera correcta en la universidad.-
DR. ELEAZAR CRUCINTA, indica que los que estan en funcion mayoritaria traen la voz de
los docentes, ellos los eligieron ante la Asamblea Universitaria para representarlos, llamese
asambleistas o autoridades con la mision de actualizar el Estatuto Universitario, el mismo
gue en vez de ser desarrollista, produjo caos en la UNSAAC, urge la necesidad de modificar
algunos aspectos importantes que en verdad lleven a la Universidad por la senda de la
prosperidad y desarrollo, en ese sentido recuerda a los presente, que asi se les encargd con
el voto universal de los colegas; al mismo tiempo solicita que en este 6rgano de gobierno se
tenga la maxima participacion de todos los colegas con sus diferentes ideologias y
pensamientos, para no sesgar del quehacer de la Universidad, porque se elabora el Estatuto
y al mismo tiempo se ponen los grilletes, que sea la oportunidad para que el Estatuto refleje
el sentir de todos los presentes, sefiala que ellos como movimiento traen una propuesta de
como puede ser la conformacion de la Comision, pone a consideracion que se integre cuatro
colegas de la 1 (lista mayoritaria), tres (3) colegas de la lista 2, un (1) colega de la lista 3,
cuatro (4) estudiantes y dos (2) decanos y cada uno podria hacer llegar sus propuestas
independientes.----- BR. JUSTINO TUPAYACHI sefiala que los trabajadores también estan
preocupados y que el Estatuto debe ser coherente a la Ley, solicita que la modificacion sea
con la participacién de toda la comunidad universitaria, en ese sentido, solicita que SINTUC
integre la comision en calidad de observador.---- DR. LEONARDO CHILE indica que no
estuvo presente cuando se cometid alglin agravio al sector estudiantil por lo que pide
disculpas; en cuanto al tema de debate, cree que con la experiencia que se tuvo a nivel de la
Universidad y que por eso hay defectos, errores en el Estatuto, hoy esta de acuerdo que las
fuerzas presentes y los decanos, guardando la proporcionalidad, puedan conformar una
auténtica comision que sea representativa de la universidad y que con su condicién
permanente esté atento a las modificaciones que se dé a nivel de Congreso y que pueda
recoger aspectos importantes: el Estatuto es una norma de menor jerarquia, pero da la
pertinencia, la identidad propia y direccionalidad a una Institucion y eso no se debe perder de
vista; en ese sentido solicita que se les permita a los actores presentes, un cuarto intermedio
para construir bien las representaciones y auténticamente sacar los mejores representantes
de cada sector.---- MGT. OLINTHO AGUILAR se solidariza con los estudiantes que habrian
sufrido alguno tipo de agravio en anterior Asamblea Universitaria, indica que luego de las
eleccion todos son UNSAAC y todos deben trabajar en beneficio de la Institucion, propone
gue guienes salgan en esta comision realmente trabajen y contribuyan todos en el trabajo
encargado para que salga un Estatuto bien trabajado, bien pensado y bien consensuado y
gue sea reflejo y aspiracién de todos, no se debe aceptar algin documento pre fabricado, la
comision debe empezar a trabajar desde cero; propone que la comision esté integrada por
quince (15) miembros respetando el tercio de estudiantes; por lo tanto, puede estar
conformada por diez (10) docentes y cinco (05) estudiantes, entonces la formula seria: dos
(2) decanos, cuatro (4) docentes de Unidad Antoniana, tres (3) docentes de Acuerdo
Académico Antoniano, un (01) docente de la Lista 3 y cinco (5) estudiantes.--- DR.
ARMANDO TARCO, sefala que existe consenso de que el Estatuto debe ser cambiado,
concuerda con la propuesta del Mgt. Olintho Aguilar, cuando sefiala que los estudiantes
deben tener representatividad de acuerdo a Ley es decir del tercio estudiantil, ello significa
gue si los docentes son diez (10) el tercio debe ser cinco (5), bajo esa consideracién presume
gue cuatro (4) docentes sean de la lista 1; tres (3) colegas de la lista 2 y un (1) colega de la
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lista 1; asimismo indica que los ex asambleistas no sean parte de la nueva comision porque
tuvieron su oportunidad, pero si podrian colaborar.--- C.D. FERNANDO MURILLO indica que
se une a las palabras de los antecesores que han pedido la transparencia, voluntad y unidad
para trabajar por un solo objetivo que es la Universidad; manifiesta que los miembros electos
no tengan conflictos de intereses, porque eso es preocupante y cree que por ética personas
gue pueden estar involucradas en el gran problema y que esta causando inquietud es la
creacion de macro Facultades que se deberia discutir ese tema, entonces pide que por
cuestion de ética y a fin de viabilizar una buena revisién y una buena propuesta se mantengan
al margen, personas que tengan conflictos de intereses en el desarrollo de la propuesta del
nuevo Estatuto.---- MGT. WILLIAM EDWARD PINO cree que es importante que en este
proceso de reforma del Estatuto Universitario, se debe evaluar los procesos que se ha tenido
para la elaboracién de este documento importante, considera que es importante que se
evalle qué no se debe hacer; en ese marco solicita que la comision nombrada tenga tres (3)
aspectos de lineamientos politicos que oriente a la comisién: 1) debe ser representativo, que
implica la participacion de docentes, decanos, estudiantes y también gremios como invitados,
2) en su desarrollo debe haber participacion, esto implica hacer consultas a docentes y 3)
gue sea democratico; en ese marco, la comision debe ser representativa, participativa y
democratico.-- ARQ. HERNAN IVAR DEL CASTILLO, concuerda plenamente en que este
nivel de esfuerzo, de trabajo, de entrega deba atravesar por una parte democratica, coincide
con lo manifestado por el Dr. Leonardo Chile, en el sentido de pedir disculpas a los
estudiantes, cree que necesariamente el tercio estudiantil tengan la proporcionalidad en la
Comision; por otro lado precisa que no se trata de elaborar un nuevo Estatuto, se debe hacer
correcciones para perfeccionar el Estatuto Universitario, ese nivel de esfuerzo debe ser
producto del nivel de experiencia de docentes que han trabajado en ese quehacer; indica que
se habla de intereses, pero no haréa precisiones diciendo que es la decisién de los decanos,
porque al modificar la composiciébn de las diecisiete (17) Facultades, indudablemente
guedarian afectados, indica que eso no es valido; pero mas bien es valido el entender de
como llegaron a ser decanos porque conocen la realidad de la universidad; la parte
econOmica, se tiene que buscar el esfuerzo y la capacidad de los docentes para mejorar el
Estatuto, comprende y entiende que todos los docentes tienen la obligaciéon de trabajar y
entregar todos sus conocimientos para el perfeccionamiento del Estatuto; en todo caso no es
un debate politico como resultado del proceso electoral donde alguien tiene un porcentaje
determinado, cree que eso tendria un nivel de tendencia casi partidaria y no se ha venido a
esta Asamblea para sefialar que la composicion de la tres (3) listas haya una serie de
orientaciones estrictamente politicas, no se ha venido a cuestionar eso, por ello cree que el
guehacer no debe pasar por esta situacion, en ese sentido considera que la conformacion de
la comision debe ser a nivel de consenso de todos los presentes; sin embargo, se debe ver
las capacidades que pueden demostrar en el Pleno de la Asamblea, indica que no es
partidario de conformar la comisién por listas pero si ver voluntades y esfuerzos que permitan
corregir, entonces que no se confunda la situacién politico partidaria con el quehacer de
entrega y esfuerzo por la Institucion.---- DR. DOMINGO WALTER KEHUARUCHO, aclara la
peticion de Dr. Eleazar Crucinta, sefialando que son cinco (5) estudiantes y no cuatro (04)
como dijo el referido doctor, esto para alcanzar el total de quince (15) integrantes y sostener
el tercio estudiantil, indica que a la comision se le debe dar todas la autonomia respectiva
para que ellos elaboren el Estatuto; por otro lado plantea que si la Comisién tenga que
reformar todo el Estatuto, que asi lo haga de acuerdo a la Ley Universitaria; recalca en el
sentido de que cada lista, de acuerdo al nimero planteado, determine quienes seran los
representantes y solicita que los estudiantes se retinan y a través de su portavoz indiquen
guienes seran los cinco (5) representantes.--- DR. ELEAZAR CRUCINTA se aulna al
planteamiento de quince (15) integrantes: 4, 3, 1, 2 decanos y 5 estudiantes, esto
independiente que refleje todo el nivel de representatividad de la universidad, sefala que
todos merecen el respeto necesario y ser escuchados, sobre todo a las minorias a los que
no tienen voz, que sea ese el sentir de la Comision, se alina a esa propuesta y retira la
primera.--- LIC. JOSE MAURO PILLCO indica que siente agrado escuchar el acuerdo a que
estan llegando todos los docentes en conformar la comision, solicita que se pase al cuarto



9

intermedio para concordar y ver quiénes son las personas adecuadas que integren la
Comision, solicita que las reuniones sean publicas, sean de acceso libre a toda la docencia,
asi como administrativos.--- DRA. CARLA DEL CARPIO ve con agrado el nivel de consenso
para conformar la comision y que los integrantes del tercio estudiantil también estan siendo
considerados en la proporcionalidad que les corresponde y también la participacion de los
Decanos en representacion de sus Facultades; recalca el pedido del Dr. Armando Tarco en
el sentido de que esta comision no tenga como integrantes a los asambleistas anteriores y
miembros de la comision estatutaria, porque tuvieron su oportunidad, ademas que se ha
tenido un Estatuto que ha sido materia de observaciones y algunos articulos declarados
ilegales; en ese sentido, solicita que se tome en cuenta dicho aspecto; pero ademas solicita
opinién respecto al Reglamento de Funcionamiento de Asamblea Universitaria aprobado por
Consejo Universitario, pregunta si antes de nombrar comisiones, dicho Reglamento debe ser
ratificado o aprobado por Asamblea Universitaria, este pedido lo hace porque talvez
posteriormente pueda ser considerado ilegal, no sabe por qué el Consejo Universitario
aprobd dicho reglamento que corresponde a Asamblea Universitaria y si en este caso
corresponde a Asamblea Universitaria ratificarlo y cual seria el procedimiento.--- DR.
ADOLFO ANTONIO SALOMA, resalta tres aspectos: 1) deja en claro que los representantes
de la agrupacién Unidad Antoniana jamas faltaron el respeto a los estudiantes; 2) se tuvo una
asamblea estatutaria que nunca escuchoé los planteamientos de las Facultades, eran tres
sendas cartas que remitio la Facultad de Arquitectura y Artes Plasticas pidiendo que no se
fusionard, igual ocurrié con Ciencias de la Comunicacion y Derecho, no se tomé en cuenta,
los propios docentes de Ingenieria Civil expresaron sus puntos de vista, pero llegada la hora
no tomaron en cuenta, ese tipo de situaciones no deben volver a ocurrir y 3) se dice que no
deben participar dichos asambleistas, no porque tuvieron su oportunidad, uno por que ni
siquiera se debe entrar en debate central de esta Ley Universitaria y qué cosa fue los
origenes y a qué ha llevado dentro del Sistema Universitario a estas alturas, acaso no se ha
sido planteado, no solamente su revision, sino la derogatoria de la actual Ley Universitaria,
entonces por tal motivo, ellos no deben participar; de igual manera se tuvo los que integraron
la Asamblea Estatutaria que se convirtieron automéaticamente en Asamblea Universitaria para
ratificar lo que habian hecho, por eso no deben participar, por otro lado la presencia de los
sefiores administrativos debe ser como observadores y por supuesto la presencia del
SINDUC, no sabe cuéales son las razones por las cuales se ha desmerecido el hecho que
ingreso en el momento oportuno, conforme lo sefialo el Abog. Alfredo Fernandez que venia
en representaciéon de SINDUC y basta que alguien diga que no fue presentado y se deja de
lado semejante presencia; en esta comisién de reforma de Estatuto, deben estar presente
estos dos gremios en calidad de observadores, en hora buena que se haga como se ha
consensuado, debe ser abierta, no tiene por qué cerrarse las puertas y esconder lo que se
discute y en hora buena que permanentemente puedan fiscalizar para ver la coherencia entre
lo que se ofrecid en proceso electoral y lo que hoy dia se pretende realizar; a la fecha lo que
se sabe es lo que dijo el Vicerrector Académico que se habia avanzado en una Comision de
Consejo Universitario la conformacion de Facultades, eso es lo concreto que se tiene, no
existe otro, salvo la Accion Popular que llegé a las dltimas instancias del Poder Judicial, es
decir su veredicto definitivo a nivel de la Corte Suprema del Pais, lo que hay que revisar se
revisara, cree que hay un camino iniciado, tanto el Poder Judicial, Contraloria y SUNEDU
han exigido la correccion de algunos articulos ya en forma parcial o total, hay algunos otros
gue aun comprometen, pero tampoco sera obra de ésta comision, volver hacer un nuevo
Estatuto Universitario, tampoco se esta comprometiendo a proponer una nueva Asamblea
Estatutaria, seria un absurdo, no es todo el Estatuto, son algunos temas en concreto, indica
gue esta de acuerdo con lo expresado por la Dra. Carla del Carpio, que se respete esa
representatividad; anteriormente Unidad Antoniana tenia cinco (5) Decanos, lo importante es
gue se recoja la opinion de esos decanos que desde el primer momento apostaron retornar
a las Facultades, es el caso de Derecho y Ciencias Sociales, y las otras que tuvieron esos
mismos puntos de vista y que fueron expresados en esas elecciones, cree que lo sefialado
por el Sr. Rector, las sefioras funcionarias y particularmente lo que se escuché en la reunién
de Pisaqg hace dos semanas atras, el hecho es de que esta universidad no puede avanzar ni
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un solo milimetro por no tener los instrumentos de gestion y que la forma cédmo se resolveria,
seria dando esos instrumentos de gestion bajo el supuesto no consentido de seguir
manteniendo las macro facultades, es el Gnico caso en el pais, ninguna otra universidad
llegaron a crear nuevas Facultades porque recién los estdndares de SUNEDU fueron
publicados el 30 de mayo del pasado afio.---- SR. RECTOR (e) respondiendo a la pregunta
de la Dra. Carla del Carpio, indica que el Reglamento se aprobé atendiendo el articulo 59.3
de la Ley Universitaria.--- A horas 11:10 se da cuarto intermedio para que se formule la
propuesta de conformacion de la comisién.-- A horas 11: 36 se verifica la existencia del el
guorum con la presencia de cuarenta y dos (42) docentes y quince (15) estudiantes.--- SR.
RECTOR (e) indica que luego del cuarto intermedio se quedo6 que cada cabeza de lista dara
a conocer la composicién de la Comisién.---- DR. ADOLFO ANTONIO SALOMA indica que
la propuesta de Unidad Antoniana esta integrada por: Dr. Adolfo Antonio Saloma; Dra.
Clorinda Cajigas, Arg. Maria Elena Quispe y Mgt. Pedro Cris6logo Aldea.---- MGT. OLINTHO
AGUILAR sefala que el acuerdo de decanos es que su persona y el Dr. Leonardo Chile
integraran la comision.--- DR. LAURO ENCISO indica que Acuerdo Académico Antoniano
propone a la Dra. Carla Del Carpio, Dra. Kelma Ruth Mayhua y Dr. Armando Tarco.--- DR
EDGAR ALFREDO CATACORA indica que en representacion de la lista minoritaria, su
persona integrara la Comision.--- EST. KAROL FIORELA GOMEZ precisa que los
estudiantes: Est. Erick Curo, Est. Medaly Juarez, Est. Karol Fiorela Gomez, Est. Lady
Milagros Escalante y Evelin Guillermina Castro, integraran la comision.--- ARQ. HERNAN
IVAR DEL CASTILLO sefala que la propuesta de su grupo politico es que se integren los
gremios en calidad de observador y con derecho a voz, aclara que lo expresado por el Dr.
Adolfo Antonio Saloma respecto a la intervencion de la formulacion de los estatutos donde
estuvo presente, es totalmente falso, precisa que fue quien sustenté que la Facultad de
Arquitectura debia permanecer independiente, la afirmacion y el pedido para que se juntara
con la Facultad de Ingenieria Civil fue del Ing. Abel Aucca, fueron tres (3) los documentos
gue se presentaron; en segundo lugar solicita que en la conformacion de la lista, es que se
abstenga los que fueron parte de la Asamblea, asi como de la estatutaria; sin embargo, cree
que debe haber nivel de responsabilidad asumir este rol en la comision, sefiala por ejemplo
gue el Dr. Adolfo Antonio Saloma fue elegido como Director de Escuela y a los quince (15)
dias plante6 su renuncia, ojala que no se produzca esta situacion.--- MGT. VICTOR MANUEL
ARANGOITIA sefiala que si bien hubo acuerdo preliminar sobre la conformacion de la
comision, deja en claro que esto no podria ser una situacion determinante toda vez que
aqguello estaria conculcando el derecho de todos y cada uno de los asambleistas de elegir y
ser elegidos; en consecuencia, esas propuestas que existen son una propuesta; es mas
propone como mecanismo de votacion que se vote persona por persona de cada uno de los
representantes porque le parece injusto que existan personas como que han participado
anteriormente en la Asamblea Universitaria y Estatutaria y hubieron colegas que no han
suscrito en ningln momento ese Estatuto, de modo tal que queda su dignidad a salvo, le
parece necesario y fundamental, que la votacion sea persona por persona, toda vez que no
existe otra forma de censurar a quienes han participado y a quienes no han participado en la
elaboracion del Estatuto que el dia de hoy esta cuestionado, indica que es un pedido formal
que hace.--- DR. ADOLFO ANTONIO SALOMA, sefiala que el Estatuto aprobado por
Asamblea Estatutaria esta suscrita por el Arg. Hernan lvar Del Castillo, entonces porque dice
gue defendioé o no defendi6; el hecho es que el Estatuto, si tuvo a dos (2) colegas que con
toda valentia no llegaron a firmar: Dr. Armando Tarco y Mgt. William Edward Pino, de igual
forma el Dr. Walter Utrilla, entonces esos colegas, no pueden estar dentro de aquellas otras
personas que si aprobaron el Estatuto violando la Ley Universitaria y que precisamente es el
Art. 53° que lleva a tantos problemas con las macro facultades y Art. 132° en el caso de los
docentes y luego dice que su persona ha renunciado, indica que fue por motivos de salud
muy fuertes.--- DRA. CARLA DEL CARPIO precisa que la Ley Universitaria en el articulo
59.2 hace referencia a la aprobacién de los reglamentos, indica que no sabe si el reglamento
de Funcionamiento de Asamblea Universitaria estd dentro de los reglamentos especiales,
insiste en el punto para evitar nuevamente errores que genere problemas judiciales, solicita
gue se analice bien este problema porque en realidad esto debi6 ser diferenciado en el
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Estatuto y no se tiene en el Estatuto ningun articulo que se refiera a las atribuciones de la
Asamblea Universitaria con relacion a la formulacién y aprobacién de su propio reglamento;
entonces apela a la légica en el sentido de que no puede ser que un Organo de Gobierno
inferior diga a la Asamblea Universitaria, que es la maxima autoridad, como puede llevar sus
sesiones, como debe cumplir sus funciones, en ese sentido solicita que en la siguiente
asamblea se trate este punto y si corresponde se pueda nominar a una comision o que
ratifique el reglamento pero que sea por consenso de la Asamblea Universitaria; asimismo
solicita opinién legal porque por l6gica no se puede acatar un reglamento que ha sido
aprobado por un Organo de Gobierno inferior .--- SR. RECTOR (e) solicita participacion del
Asesor Legal.--- ABOG. RIDO DURAND indica que el tema de los reglamentos ha quedado
establecida en la Ley Universitaria, Estatuto y Sentencia de Accion Popular, de acuerdo a la
funciones el Consejo Universitario es el ente que aprueba los reglamentos, por lo tanto el
reglamento aprobado es correcto y valido.--- SR. RECTOR (e) precisa que la Comision
estaria integrada por los decanos: Mgt. Olintho Aguilar y Dr. Leonardo Chile; los docentes Dr.
Adolfo Antonio Saloma, Dra. Clorinda Cajigas, Arg. Maria Elena Quispe, Mgt. Pedro Crisélogo
Aldea, Dra. Carla Del Carpio, Dra. Kelma Ruth Mayhua, Dr. Armando Tarco y Dr. Edgar
Alfredo Catacora; estudiantes: Est. Erick Curo, Est. Medaly Juérez, Est. Karol Fiorela Gémez,
Est. Lady Milagros Escalante y Evelin Guillermina Castro.--- MGT. OLINTHO AGUILAR cree
gue el cuarto intermedio fue para ponerse de acuerdo y por consenso cada agrupacion ha
determinado quién los representa, al igual dentro del grupo de los decanos, en todo caso se
tendria que ratificar.--- EST. STEPHANIE GABY CRUZ sefala que, considerando la
propuesta del Mgt. Victor Manuel Arangoitia, se debe acordar como se llevarq a cabo la
votacion, si se hara por nombres o la votacién que la mesa directiva decida.---- MGT. VICTOR
MANUEL ARANGOITIA precisa que en ejercicio del derecho que le asiste como
Asambleista, propone que la comision de decanos integre la decana de la Facultad de
Ciencias de la Salud.--- DR. LEONARDO CHILE sefala que su persona ha propuesto el
mecanismo que es absolutamente democratico, dentro de cada fuerza politica presente en
Asamblea Universitaria, hay la posibilidad de participar de ser elegido o no, en aras de que
ya hay responsabilidad de las fuerzas politicas, se ha alcanzado un total de quince (15)
integrantes, sugiere someter a votacion la propuesta alcanzada.--- MGT. WILLIAM EDWARD
PINO cree que la reunion recoge el conjunto de propuestas de los sectores y se ha solicitado
la invitacion de los dos (2) gremios, por lo que esto debe ser recogido antes de la votacién.--
PRESIDENTE DE LA FUC solicita que ellos se integren también como observadores.--- DR.
LEONARDO CHILE sefiala que tanto en Asamblea Universitaria como Consejo Universitario,
ya esta establecido en la Ley Universitaria y Estatuto Universitario, no se necesita votar, los
gremios siempre deben estar presentes con voz pero sin voto.--- DR. TEOFILO POMPEYO
COSIO considera que se debe tomar la norma y costumbre que las comisiones que
establezca la Asamblea Universitaria tienen que actuar acatando el Reglamento de
Funcionamiento de la Asamblea Universitaria y ésta permite la participacion de los gremios
y otros representantes con voz, le parece que eso esta claro, solo que en este caso
previamente tienen que estar acreditados, quiza la comisidn acuerde de que sea mas abierto;
por otro lado, indica que aqui hay una simple nominacion de nombres, tiene que llevarse una
votacién para ratificar que estos miembros han sido nominados y formalmente aprobados en
Asamblea Universitaria.--- MGT. VICTOR MANUEL ARANGOITIA solicita que se consulte a
la Direccion de Asesoria Juridica para ver si en su condicion de Asambleista no puede
proponer un nombre, indica que tiene todo el derecho de elegir y ser elegido y en ninguin caso
se puede recortar su propuesta de que la comision este integrada también por la Decana de
la Facultad de Ciencias de la Salud.--- DR. EDILBERTO ZELA le parece que los acuerdos
tomados en un segundo momento se contradice, antes del cuarto intermedio se llegé al
consenso de que elaboren sus propuestas de conformacién, indica que hay una sola
propuesta y esa se debe votar.--- EST. MOISES DELGADO, solicita que se muestre en
pantalla quienes son los quince (15) integrantes de la comision para someter a votacion,
indica que todos tiene derecho a mantener su posicién.--- M.Sc. FRANCISCO SERRANO
respecto a la propuesta del Mgt. Victor Manuel Arangoitia, considera que es facil, se puede
someter a votacion lo que ha propuesto y tienen todo el derecho de abstenerse, votar en
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contra u otro.---- MGT. PEDRO CRISOLOGO ALDEA cree que el Rector debe observar solo
dos (2) participaciones por Asambleistas, solicita que a partir de esta etapa se plantee la
propuesta y se lleve a votacion, solicita se observe las normas legales del Reglamento.---
SR. RECTOR (e) sefiala que el Mgt. Victor Manuel Arangoitia plantea que la Decana de la
Facultad de Ciencias de la Salud integre la comision como representante de los Decanos.---
MGT. OLINTHO AGUILAR precisa que, si ese es el espiritu, se podria desnaturalizar la
votacién, se debe votar la propuesta, considera que la opinién del Mgt. Victor Manuel
Arangoitia tiene otra intencionalidad, lo que quiere es imponer una situacién que ya no se
puede dar.--- DRA. EVELINA ANDREA RONDON, agradece la propuesta de Mgt. Victor
Manuel Arangoitia pero ya se adoptd la propuesta en el cuarto intermedio, indica que debe
continuarse.--- SR. RECTOR (e) somete al voto por los quince (15) candidatos propuestos.-
-- EST. ERICK CURO reitera el pedido de que se muestre en pantalla los nombres de los
quince (15) integrantes.- Se acepta.--- SR. RECTOR (e) somete a voto la aprobacion de la
propuesta de los quince (15) integrantes que se indica, para la Comision Permanente
de Actualizacion del Estatuto Universitario, con el resultado siguiente: cincuenta y
cinco (55) votos a favor y una (1) abstencion del Mgt. Victor Manuel Arangoitia porque
no se tomod en cuenta la propuesta que hizo y ello conculca su derecho de elegir y ser
elegido; en consecuencia, dicha propuesta se aprueba por mayoria de acuerdo al
detalle siguiente: Decanos: Mgt. Olintho Aguilar Condemayta y Dr. Leonardo Chile Letona,;
Docentes: Dr. Adolfo Antonio Saloma Gonzales, Dra. Clorinda Cajigas Chacén, Arq. Maria
Elena Quispe Ricalde, Mgt. Pedro Crisélogo Aldea Suyo, Dra. Carla Del Carpio Jiménez, Dra.
Kelma Ruth Mayhua Curo, Dr. Armando Tarco Sanchez y Dr. Edgar Alfredo Catacora
Acevedo; Estudiantes: Est. Erick Curo Zuniga, Est. Medaly Juarez Condori, Est. Karol
Fiorela Gomez Tomaylla, Est. Lady Milagros Escalante Pacco y Evelin Guillermina Castro
Coaboy. Se muestra en la pantalla.--- EST. MOISES DELGADO solicita que se aclare quién
preside la Comision para evitar errores.--- SR. RECTOR (e) indica que asi como la Comision
Especial Universitaria, Transitoria y Autbnoma, que tuvo el encargo de convocar a elecciones
para la Asamblea Estatutaria, esta Comision Permanente de Actualizacién del Estatuto
Universitario también la preside el profesor mas antiguo.--- DR. LEONARDO CHILE, indica
gue en realidad, salvo exista una norma expresa para que esa costumbre siga
institucionalizandose para poder presidir una comision tan importante, cree que de acuerdo
a la norma, es mas bien la comisién con la autonomia que tiene, pueda elegir por eleccion a
la persona que presida la Comision Permanente de Actualizacion del Estatuto Universitario.-
DR. DOMINGO WALTER KEHUARUCHO, propone que la reforma del Estatuto Universitario
se haga en el término de un (1) mes, porque la docencia universitaria saldra de vacaciones
a mediados de febrero de 2020, 0 a mas tardar dos (2) meses.--- DR. JORGE WASHINGTON
ATAPAUCAR indica que todos estan comprometidos en colaborar en la redaccion adecuada
del Estatuto; con relacion a lo manifestado por el Dr. Leonardo Chile que se debe hacer una
eleccién interna, indica que si se revisa la Ley Universitaria y Estatuto Universitario, se
encuentra que el docente mas antiguo es el que también debe asumir el Rectorado; sin
embargo, por costumbre académica y administrativa en un grado siempre asume el docente
Mas antiguo; precisa que es necesario fijar un tiempo determinado y considera que es atinado
los treinta (30) dias calendario.--- DRA. CARLA DEL CARPIO sefiala que la comision
nombrada es Comision Permanente de Actualizacion de Estatuto Universitario, por lo tanto
no considera pertinente el tiempo de un (01) mes para trabajar, ya internamente elaboraran
un plan de trabajo, quiza en una primera instancia se podria hacer un informe, pero vuelve a
repetir gue es una comisiéon permanente y como tal vera cuantas asambleas tendrd; coincide
gue no existe una norma sobre el docente mas antiguo que presida la comision, indica que
debe ser de manera interna.--- M.SC. JOSE FRANCISCO SERRANO resalta dos cosas, uno
gue la comision sea la que dé los plazos, por qué la premura, debe darse tiempo para evitar
las amargas experiencias.--- LIC. JOSE MAURO PILLCO precisa que queda claro que no
hay reglamento sobre el docente mas antiguo, la costumbre no es norma, la comision elegira
a su presidente, ellos veran como se organizan, como trabajan y quien serd el que
representa.---- DR. ELEAZAR CRUCINTA indica que es cierto, la comision es permanente
pero eso no significa que sea en dos o tres afios, ello significaria no tener nombramientos,
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cambios de régimen, pues se sabe que la traba es el Estatuto.--- MGT. OLINTHO AGUILAR
sefala que aun sigue primando el espiritu de grupo politico, aclara que debe primar el interés
de la universidad, sefiala que al parecer ya se tiene preparado un proyecto, por eso piden
solamente un (1) mes, no se puede poner tiempos a la comision, no se puede decidir quién
va a presidir, la costumbre no es norma, se tiene un orden constitucional que se debe
respetar.--- DR. EDGAR ALFREDO CATACORA, considera que se debe respetar y permitir
a la comisién se organice y que internamente fije plazos internos dentro de la coherencia; no
es adecuado dar tiempos en vista de que ya esta terminando el Semestre Académico, solicita
se respete a la comision y se les permita hacer llegar los acuerdo internos.--- MGT. MARIA
ELENA CHACON solicita que el docente mas antiguo presida la comisién, indica que es
prioridad la reestructuracion del Estatuto, por tanto se trabajara rapidamente, las personas
gue han aceptado es porque disponen de tiempo y tienen voluntad.--- DRA. KELMA RUTH
MAYHUA plantea que se respete el principio de legalidad, no se puede aplicar la costumbre,
solicita se deje a la comisién elegir quién preside; en cuanto a los plazos, se debe priorizar
con lo necesario y seguidamente informar.--- DR. ARMANDO TARCO cree que las
comisiones son autbnomas y bajo esa autonomia, vera qué procedimiento se adopta, solicita
gue se respete la autonomia de la comisién, es cierto que se debe reformular el Estatuto y
cree que debe ser en un plazo inmediato; como integrante pondra todo el esfuerzo para
agilizar el trabajo, aclara que se tiene los recursos humanos, fisicos y econémicos, solicita a
los integrantes ponerse la camiseta de la universidad y tener el estatuto reformulado lo méas
pronto posible.--- DR. ADRIEL GAMARRA sefiala que si se toma en consideracién la peticion
del estudiante, debe primar el espiritu institucional y no de grupo, primero esta la universidad,
primero esta el estudiantado; si es asi se necesita el marco juridico para actuar; todas las
comisiones deben tener un tiempo prudente, pero este no debe ser demasiado, debe ser lo
mas agil posible y que en todo caso se tenga un anteproyecto en un tiempo no muy largo ni
muy corto, pero gue demande una mejor propuesta que sea de consenso de la comunidad
universitaria.--- DR. EDILBERTO ZELA indica que deben ser ejecutivos y cumplir normas
internas, la propuesta es que la comision alcance un programa de trabajo debidamente
presupuestado, porque se esta hablando en términos muy generales, indica que tiene que
haber un documento formal, habra una resoluciéon y eso dara origen a un plan anual y de
acuerdo a las normas internas de la universidad, la Asamblea Universitaria tendria que
delegar al Consejo Universitario para que apruebe su plan de trabajo y alli tendra que
establecer los tiempos, cree que de esta forma se puede regular y no seguir con una
discusion que llevara mucho tiempo, sefala que efectivamente debemos enmarcarnos en
varias normas y una de ellas que preocupa es la Directiva de Estructuracién del ROF, esto
sera un primer escollo, por cuanto es un cuestionamiento de todo el Sistema Universitario
gue seguramente llevara un tiempo considerable y si se considera treinta (30) dias y no ha
sido superado ese documento, se va a seguir pidiendo ampliaciones; entonces para que la
situaciéon sea formal y prudente esa seria la propuesta de que se delegue la funcion, se haga
plan de trabajo para realizar el monitoreo a la comision.--- SR. RECTOR (e) sefala que el
tema en debate es quién preside la comisién, se habia propuesto que sea el docente mas
antiguo, en analogia a la Primera Disposicion Complementaria de la Ley Universitaria, solicita
a Asesoria Juridica aclare el tema.--- ABOG. RIDO DURAND indica que en efecto, conforme
a lo indicado por el Sr. Rector, la Ley Universitaria determina, también trae a colacion la
Comision Permanente de Fiscalizacién regulada en el Art. 59° del Estatuto Universitario el
cual establece que esta presidido por el docente mas antiguo; en cuanto al plazo sefiala que
se debe dejar a la comisién que determine los plazos en base a un Plan de Trabajo aprobado,
aclara que la propuesta de la comision sera debatible.--- DR. LEONARDO CHILE sefiala que
el tema que acaba de leer el Sr. Rector es respecto a una transitoriedad que se da cuando
se esta implementando la Ley Universitaria y es una transicion, pero cuando ya se tiene
6rganos de gobierno establecidos, ya tiene funcién democrética, esta comision va a aprobar
varios aspectos internamente y traera al pleno de la Asamblea Universitaria para que
sancione o apruebe, indica que muchas cosas, en esta comision, se someteran a votacion,
por lo tanto es una practica, y en consecuencia su presidencia se va a discutir internamente
en la comisién entre sus miembros, da ejemplos de cédmo sucede en el Congreso de la
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Republica; entonces como miembro integrante de la comision, propone a la Asamblea
Universitaria dejar a la comisién elija su organizacion interna para el mejor funcionamiento y
garantia.--- SR. RECTOR (e) indica que existen dos (2) propuestas: una que la presida el
profesor mas antiguo y la otra que la Comision Permanente de Actualizacion del Estatuto
Universitario se organice internamente, somete al voto para que la Comisién Permanente
de Actualizacién del Estatuto Universitario sea presidida por el profesor mas antiguo
obteniendo quince (15) votos a favor. Somete al voto para que la Comision Permanente
de Actualizacion del Estatuto Universitario se organice de manera interna obteniendo
treintay nueve (39) votos a favor; por lo tanto por mayoria se aprueba que la comisién
se organizara internamente.--- SR. RECTOR (e) indica que por no tener instrumentos de
gestion la administracion esta parada indica que no se tiene el Aplicativo Informatico, CAP
definitivo ni provisional, porque tanto el MINEDU a través de la DIGESU y SUNEDU para
cualquier gestion pide esos instrumentos de gestion; en se sentido solicita que la comision
agote el asunto del Estatuto en el tiempo mas breve posible, incluso si se tiene que sacrificar
las vacaciones se tendra que hacer, de lo contrario la universidad estara parada, estima que
si se trabaja rapidamente en julio o agosto tendriamos los instrumentos de gestion
aprobados, de lo contrario se tendria perdido el afio 2020, si en junio no se tiene agotado
este tema, el 2021 sera lo mismo que el 2020.--- DR. TEOFILO POMPEYO COSIO sugiere
gue el Rector convoque a la sesion de instalacion de la comisién en vista de no tener
presidente.--- DRA. DELMIA SOCORRO VALENCIA, indica que a la comision ya se le dio la
opcion de elegir a su presidente, por lo tanto solicita que la comisiéon se comprometa a que
en el mes de mayo o junio tengan ya la propuesta.---- MGT. PEDRO CRISOLOGO ALDEA
indica que la reflexion seria que cuando la comisidén presente la propuesta, ésta sea evaluada
con la celeridad del caso en Asamblea Universitaria, porque toda la mafiana se abordé solo
un punto, indica que la reflexién sea para todos.--- LIC. JOSE MAURO PILLCO aclara que
el pedido del Rector es que la comision vea los instrumentos de gestion que estan pidiendo
las entidades nacionales para que la universidad no esté parada, aclara que la comision tiene
gue presentar parcialmente esos instrumentos para su aprobacion por Asamblea
Universitaria.--- DR. ADOLFO ANTONIO SALOMA, indica que no se debe continuar con
confusiones la comisién debe reformular algunos articulos del Estatuto, la comisién no va a
elaborar los instrumentos de gestion, el tema es que alguien debe instalar, como hay un
titular, es el Rector quien debe convocar para instalar la comision, que el Sr. Rector decida
la fecha, convoque e instale la Comision.---- BR. JUSTINO TUPAYACHI cree que la comision
debe adecuar el Estatuto a la Ley Universitaria, se debe tomar en cuenta el pronunciamiento
del Poder Judicial; por lo tanto, cree que esa modificatoria, que la adecuacion del Estatuto a
la Ley, es la fuente con las que se debe trabajar, si no se modifica el Estatuto no se podra
desarrollar los instrumentos de gestion, lo que se tiene que hacer es dar plazos prudentes.--
MGT. WILLIAM EDWARD PINO, precisa que mal se hace dar opiniones si es que acaso la
comisién no tiene plan de trabajo, considera que esta comisién en el mas breve plazo alcance
un plan de trabajo.--- SR. RECTOR (e) sefiala que para mafiana estan convocados los
miembros de la comisién para que en sesién de Consejo Universitario de horas 16:00 se
proceda a la instalacion de la comision, y si es posible se alcance el presupuesto que se
necesite; reitera que se necesita el estatuto aprobado por Asamblea Universitaria maximo en
el mes de marzo de 2020, porque de este Estatuto depende el ROF, MOF, CAP, PAP, el
asunto es critico, indica que hay antecedentes.--- A horas 13.16 se suspende la sesién para
el refrigerio. A horas 14:05 se reinicia la sesion, previa verificacion del quorum reglamentario
con treinta y ocho (38) docentes y once (11) estudiantes.--- EST. ERICK CURO indica que
mafiana muchos de los integrantes tienen programados examenes no podran participar en la
instalacion de la comisién .--- SR. RECTOR (e) aclara que hay urgencia, es Unicamente
instalacion, por lo tanto se debe proceder.

NOMBRAMIENTO DE COMISION PERMANENTE DE FISCALIZACION.--- SR. RECTOR
(e) indica que puede ser dos (2) docentes y un (1) estudiante.--- DR. LEONARDO CHILE
sefiala que como la funcién de la comision es fiscalizar los actos de gestion; por lo tanto, los
decanos deberian eximirse de integrar la comision, siendo asi tendria que ser uno (01) por
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cada movimiento y un (01) estudiante.--- DR. DOMINGO WALTER KEHUARUCHO sefiala
gue el articulo 59° del Estatuto Universitario permite dos (2) docentes, un (1) estudiante de
pregrado y un (1) estudiante de posgrado.--- SR. RECTOR (e) indica que efectivamente es
como dice el Dr. Domingo Walter Kehuarucho y presidido por el docente mas antiguo.--- ARQ.
HERNAN IVAR DEL CASTILLO indica que, como ésta comision tiene funcion de
seguimiento, de revisién del proceso de gestion, cree que corresponde realmente a los
docentes de la minoria, por lo tanto propone al Lic. José Mauro Pillco.--- DR. LAURO
ENCISO, sefiala que en realidad como no hay un miembro de posgrado que sea uno (1) por
cada lista y un (1) estudiante; por lo tanto, propone al Mgt. Miguel Angel Ccorihuaman.----
DR. ADOLFO ANTONIO SALOMA indica que basicamente es una comisién con la funcién
de fiscalizar lo que se ha venido haciendo, sefiala que si esta fiscalizacién lo puede plantear
los colegas que anteriormente fueron mayoria y que aun detentan la autoridad de la
universidad, el Sr. Rector, Dr. Jesus Efrain Molleapaza ¢no es parte de esto?, ocurre que
tanto el Vicerrector Académico, el Vicerrector de Investigacion y parte de los decanos, que
tienen responsabilidad, no de esta gestion, sino de la anterior al 28 de diciembre de 2019,
tienen que responder ante la UNSAAC, el caso concreto se refiere como es posible que
algunas Facultades por ejemplo Civil y Arquitectura, que se informe, cuanto fue lo que se
ejecutd para cada una de éstas Escuelas Profesionales, lo mismo debe ocurrir con el resto,
de quién es esa responsabilidad, de los decanos que recién estan al frente de dicha
responsabilidad o de aquellos que han estado, y que evidentemente se mantienen al frente
de gobierno universitario, entonces no es que las minorias, que en este caso se reconocen
como tales para que fiscalicen, pero qué van a fiscalizar, todo lo que han hecho los afios
anteriores, ese es el objetivo central en Ultima instancia, entonces esto significa que ésta
altisima responsabilidad, efectivamente se debe confiar en colegas que realmente realicen
esa accion, que no es solamente el cargo administrativo, econémico, es todo el quehacer de
la universidad, en la parte académica, de investigacion, administrativa y por supuesto otras
situaciones que se han hecho, por eso cree que lo correcto es que las personas que integren
la Comisién de Fiscalizacion, sea la primera fuerza, es decir Unidad Antoniana, que llegé a
ser primera fuerza, pero al final son minoria, entonces quién querra fiscalizar eso, aquellos
gue estuvieron en el gobierno o quienes permanentemente a lo largo de estos cuatro (4) afios
anteriores han sefialado las deficiencias que dieron en la universidad.--- DR. ELEAZAR
CRUCINTA se alina a lo manifestado por el Dr. Leonardo Chile, indica que esta asamblea
es suigéneris, las mayorias se ha convertido en minorias, eso es asi; es verdad porque antes
era no solo una mayoria, sino mayoria absoluta porque asi se ha gobernado en la Universidad
siendo una sola lista, indica que su grupo enfrentd una situacion bastante distinta, pero ahora
se da una situacion casi democratica, donde hay mayorias y minorias y donde se puede
escuchar a todas, en ese sentido la Comision de Fiscalizacion estaria entre las mayorias -
entre comillas- de esta Asamblea Universitaria, que son los que ganaron las Ultimas
elecciones y la minoria, que era mayoria quieren fiscalizar, respecto de lo cual no esta tan de
acuerdo, en tal sentido propone al Dr. Domingo Walter Kehuarucho de Unidad Antoniana.---
LIC. JOSE MAURO PILLCO solicita que Asesoria Legal aclare respecto si una Comision de
Fiscalizacion, conformada hoy dia, puede fiscalizar para atras, porque la Comision anterior
cuando inicidé sus acciones, quisieron fiscalizar las diferentes acciones, que hoy dicen que
son mayoria 0 minorias, pero el reglamento no dejo fiscalizar para atras porque no se puede,
pero considera necesario que Asesoria Legal, para no caer en faltas, aclare si la Comision
de Fiscalizacion puede ver sobre todo lo actuado anteriormente.--- ABOG. RIDO DURAND
sefala que el tema de la Comisién de Fiscalizacion debe ser un trabajo objetivo y claro,
velando por intereses institucionales, sefiala que las actividades de la Institucion son publicas
no son reservadas, cree que no hay nada que esconder, indica que no hay situaciones que
sean con caracter de secreto, no sabe cudl es el criterio que se quiere tomar, si quiza es con
el &nimo de buscar situaciones donde, aparentemente hay actos que se han cometido al
margen de la Ley o actos que agravian a la Institucion de algin hecho que merece
informacién, precisa que de acuerdo al Estatuto, la comisién actla con transparencia,
independencia, solicitando cualquier tipo de informacion; opina que se debe actuar con
transparencia e independencia, sin animo de buscar situaciones donde no las hay o no
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existan y por un tema democratico seria consenso de Asamblea Universitaria determinar la
conformacion de la Comision de Fiscalizacion de acuerdo al articulo 59° del Estatuto
Universitario.--- DR. JORGE WASHINGTON ATAPAUCAR indica que al parecer se esta
confundiendo los conceptos, aclara que la Comision de Fiscalizacion realiza fiscalizacién a
la gestién académica, administrativa y presupuestal, eso no quiere decir que se debe ir a lo
posterior, para eso estan los servicios de control posterior a cargo de la Contraloria General
de la Republica y OCI; esta comisién vera cémo es la gestion académica, administrativa y
presupuestal, considera que se debe tomar en cuenta lo que sucede en otras universidades,
por ejemplo en la Universidad Nacional Mayor San Marcos se toma en cuenta un docente en
Derecho y docente de la Facultad de Ciencias Contables, porque ellos tienen experticia en el
manejo de un control concurrente y sobre todo de tratar de prevenir actos que puedan
cometerse durante esta gestiones.--- C.D. FERNANDO MURILLO indica que fiscalizacion no
€S un ente punitivo sancionador sino hace observaciones para que se implemente
principalmente planes de mejora institucional; esta de acuerdo que tenga que participar un
abogado y un contador, pero lo que pasa es que el area usuaria, que es la que recibe los
servicios y mejoras, pone el caso de la Clinica Odontolégica, donde existen trabajos que se
han hecho y no hay resultados positivos, igual en la Facultad de Ciencias de la Salud que
hay muchas cosas que se han pagado, porque el area técnica desmerece al area usuaria,
solicita que en aras de buscar una mejora institucional, se forme la Comision de Fiscalizacion
pero que no esté solamente integrada por un abogado y un contador descuidando al area
usuaria, seria pertinente que estén convocados por lo menos un representante de cada
Facultad para mejorar el trabajo.--- SR. RECTOR (e) dando lectura al articulo 59° del Estatuto
Universitario, indica que hay una propuesta que sea un profesor de Contabilidad y otro de
Derecho més un estudiante.--- DR. JORGE WASHINGTON ATAPAUCAR aclara que solo
hizo un comentario sobre una costumbre de la Universidad Nacional Mayor de San Marcos;
sin embargo los sefiores asambleistas dieron a conocer algunas propuestas, indica que sobre
esa base se debe hacer la votacion respectiva.--- DR. LEONARDO CHILE retira la propuesta
gue hizo (uno por movimiento), porque de acuerdo a la norma legal son dos (2 ) docentes y
un (1) estudiante de pregrado, porque revisando la Ley Universitaria el tema del estudiante
de posgrado no esta en el porcentaje contemplado desde la misma Ley, eso se debe observar
considera que en la forma que se estan planteando y habiendo tres (3) nombres se tendria
gue elegir uno por uno y los dos mas votados integren la Comision de Fiscalizacion y en
Estudiantes seguramente determinaran al integrante.--- SR. RECTOR (e) indica que los
estudiantes deben proponer al integrante.--- EST. YENNY STEPHANNY DELGADO indica
gue su persona ira como representante del Tercio Estudiantil.--- SR. RECTOR (e) sefiala que
si se asume que tienen que ser dos (2) docentes y un (1) estudiante, los dos (2) profesores
miembros de la Asamblea Universitaria, seria el Mgt. Miguel Angel Ccorihuaman y Dr.
Domingo Walter Kehuarucho y Lic. José Mauro Pillco, precisa que se tiene tres (3)
propuestos, indica que se proceda a la votacion a mano alzada. Somete al voto por el Lic.
José Mauro Pillco obteniendo siete (7) votos a favor; somete al voto por el Mgt. Miguel
Angel Ccorihuaman, obteniendo catorce (14) votos a favor y somete al voto por el Dr.
Domingo Walter Kehuarucho obteniendo dieciséis (16) votos; en consecuencia, la
Comision de Fiscalizacion esté integrada por el Dr. Domingo Walter Kehuarucho, Mgt.
Miguel Angel Ccorihuaméan y Est. Yeni Delgado.--- SR. RECTOR (e) sefiala que el
Tribunal de Honor no se puede elegir por incoherencia de la Ley.---- M.SC. JOSE
FRANCISCO SERRANO consulta cual es la diferencia de las comisiones de fiscalizacion de
Asamblea Universitaria, Consejo Universitario y CAPCU.--- ABOG. RIDO DURAND indica
gue en efecto la diferencia es por la naturaleza de los érganos de gobierno, la Comisién de
Fiscalizacion de Asamblea Universitaria es amplia, en el caso de Consejo Universitario su
labor esté restringida de manera especial al funcionamiento de Consejo Universitario, de igual
manera para los otros.--- DR. TEOFILO POMPEYO indica que la Asamblea Universitaria, al
nombrar la comisién estéd dejando de lado a un miembro legalmente establecido, es el caso
del Director General de la Escuela de Posgrado, solicita se nombre la comisién con cargo de
regularizar.
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3. NOMBRAMIENTO DE COMISIONES ESPECIALES.--- SR. RECTOR (e) propone gque las
las comisiones estén integradas por dos (2) docentes y un (1) estudiante, somete al voto
siendo aprobado por mayoria con cuarenta y tres (43) votos a favor y con una (01)
abstencion del Arg. Hernan Ivar del Castillo porque no precisa la norma.

a)

b)

d)

f)

COMISION ACADEMICA.--- BLGA. OLGA LIBIA CJUNO, propone a Dr. Lauro Enciso.-
DR. ELEAZAR CRUCINTA propone al Dr. Teéfilo Pompeyo.--- EST. KAROL FIORELA
GOMEZ, propone al Est. Erick Curo. No se acepta porque ya es integrante de la Comision
Permanente.--- SR. RECTOR (e) somete al voto por el Dr. Lauro Enciso obteniendo
veintitrés (23) votos a favor; somete al voto por el Dr. Teéfilo Pompeyo Cosio obteniendo
doce (12) votos a favor, por lo tanto la Comision Académica esta conformada por el
Dr. Lauro Enciso Rodas, Dr. Tedéfilo Pompeyo Cosio Cuentas y el Est. Elias Noe
Roque Ccarita.

COMISION DE INVESTIGACION.--- ARQ. HERNAN IVAR DEL CASTILLO propone al
Dr. Erwic Flores.--- DR. IGNACIO VELASQUEZ propone a la Blga. Olga Libia Cjuno.---
DR. DOMINGO WALTER KEHUARUCHO propone al Dr. Erick Yabar.--- SR. RECTOR
(e) somete al voto por el Dr. Erwic Flores obteniendo siete (7) votos a favor; somete al
voto por la Blga. Olga Libia Cjuno, obteniendo quince (15) votos a favor, somete al voto
por el Dr. Erick Yabar obteniendo dieciséis (16) votos a favor; por lo tanto, la Comision
de Investigacion esta conformada por el Dr. Erick Yabar Landa, y Blga. Olga Libia
Cjuno Huancay Est. Rossalyne Roca Rozas.

COMISION ADMINISTRATIVA.--- DR. TEOFILO POMPEYO COSIO propone al Dr.
Jorge Washington Atapaucar.--- DR. ERWIC FLORES propone al Arg. Hernan Ivar Del
Castillo.--- MGT. MIGUEL ANGEL CCORIHUAMAN propone al Dra. Lizeth Molina.--- SR.
RECTOR (e) somete al voto por el Dr. Jorge Washington Atapaucar obteniendo trece (13)
votos a favor, somete al voto por el Arg. Hernan Ivar Del Castillo con ocho (08) votos a
favor, somete al voto por la Dra. Lizeth Molina obteniendo dieciséis (16) votos a favor;
por lo tanto, la Comisidn Administrativa esta conformada por el Dr. Jorge
Washington Atapaucar Condori, Dra. Lizeth Molina Martinez y Est. Rose Luz
Montafiez Trelles.

COMISION DE PLANEAMIENTO.--- DR. IGNACIO VELASQUEZ propone al Dr. Guido
Huaman.--- DR. ELEAZAR CRUCINTA propone al Dr. Adriel Gamarra.--- DR. ERWIC
FLORES propone a Lic. José Mauro Pillco.--- SR. RECTOR (e) somete al voto por el Dr.
Guido Huaméan obteniendo quince (15) votos a favor, somete al voto por el Dr. Adriel
Gamarra obteniendo quince (15) votos a favor, somete al voto por el Lic. José Mauro
Pillco obteniendo ocho (8) votos a favor; por lo tanto, la Comision de Planeamiento la
integran el Dr. Adriel Gamarra Durand, Mgt. Guido Vicente Huaman Miranda y Est.
Moisés Alejandro Hilares Javier.

COMISION DE PROYECCION SOCIAL Y EXTENSION UNIVERSITARIA.--- MGT.
PEPE QUISPE propone al Dr. Ignacio Velasquez.---- DR. ELEAZAR CRUCINTA propone
al C.D. Fernando Murillo.--- SR. RECTOR (e) somete al voto por el Dr. Ignacio Veldsquez
obteniendo diecisiete (17) votos, somete al voto por el C.D. Fernando Murillo obteniendo
quince (15) votos; Dr. Ignacio Velasquez; por lo tanto la Comision de Proyeccion
Social y Extension Universitaria esté integrada por el Dr. Ignacio Velasquez Hacha,
C.D. Fernando Murillo Salazar y Est. Juan Carlos Loayza Mendoza.

COMISION DE ASISTENCIA SOCIAL.--- DR. DOMINGO WALTER KEHUARUCHO
propone a la Mgt. Maria Elena Chacén.---- DR. LEONARDO CHILE propone a la Dra.
Clorinda Cajigas.--- DRA. CLORINDA CAJIGAS indica que ya esta en la comision del
Estatuto, propone al Mgt. William Edward Pino.--- SR. RECTOR (e) somete al voto por la
Mgt. Maria Elena Chacdon obteniendo veintiséis (26) votos a favor, somete al voto por el
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Mgt. William Pino obteniendo cinco (5) votos a favor; en consecuencia, la Comision esta
integrada por la Mgt. Maria Elena Chacon Ormachea y Mgt. William Eduard Pino Ticona
y Est. Stephanie Gaby Cruz Salas.

g) COMISION DE DEPORTE Y CULTURA.--- DR. GUIDO VICENTE HUAMAN propone al
Dr. Pepe Quispe Ccama.--- DR. ELEAZAR CRUCINTA propone al Dr. José Moriano
Alendez.--- SR. RECTOR (e) somete al voto por el Dr. Pepe Quispe obteniendo diecisiete
(17) votos a favor, somete al voto por José Moriano Alendez obteniendo dieciséis (16)
votos a favor; por lo tanto, la Comision de Deporte y Cultura esta integrada por el Dr. José
Moriano Alendez, Dr. Pepe Quispe Ccama y Est. Kassandra Alccamari Cuchillo.

RESOLUCION NRO. CU-213-2019-UNSAAC DE 16 DE JULIO DE 2019, QUE APRUEBA
EL PROYECTO DE CREACION DE DOCTORADO EN CIENCIAS DE LA COMPUTACION,
PRESENTADO POR LA FACULTAD DE INGENIERIA ELECTRICA, ELECTRONICA,
INFORMATICA Y MECANICA.--- DR. LAURO ENCISO indica que el proyecto tiene una
duracion de cinco (5) afios, presentado el afio 2016, sefiala que ya pas6 todas las revisiones,
en realidad constituye una especialidad, solicita a cada uno de los integrantes que pudieran
dar el apoyo con su votacion para el funcionamiento y pueda entrar en el Examen de
Admisién de marzo 2020, también solicita se felicite a los colegas que han impulsado y
elaborado el proyecto.--- C.D. FERNANDO MURILLO considera que crear Maestrias o
Doctorados es apoyar a la docencia, a la comunidad y fortalecer a lo que es la investigacion;
sin embargo solicita que se estandarice una estructura para presentar la documentacion
pertinente y que se tenga cuidado y que se pida el corrector de estilo, pide que se estandarice
un criterio de presentacién, una estructura; también considera que los asambleistas soliciten
revision de estilo, sefiala que hay pequefias cosas que deben ser superadas.--- DR.
ELEAZAR CRUCINTA, sefiala que haciendo un balance, solo se tiene dos (2) doctorados,
otras universidades tienen mas, hay una desventaja total, pero al mismo tiempo se debe ver
la calidad y a eso se debe apuntar desde el momento que la Asamblea Universitaria oriente
y de su voto para seguir generando Maestrias y Doctorados, mucho mas ahora que la Ley
Nro. 30220 exige que los docentes y los que vendran tengan Maestrias y Doctorados, esta
parte se ha descuidado y las comisiones que arman maestrias y doctorados pasan por una
viacrucis, desde el momento de lo que conforman hasta lo que va a pasar, primeramente
pasa a la Comisién Académica de la Escuela de Posgrado, seguidamente a la CAPCU, luego
al propio Consejo Universitario para su aprobacion y llega finalmente a Asamblea
Universitaria para su aprobacion; solicita la aprobacion del Doctorado de Contabilidad,
Maestria de Turismo, los profesores de Turismo han indicado que los estudiantes se estan
yendo a otras universidades privadas, suplica que se tome en cuenta estos aspectos;
asimismo indica que la Escuela de Posgrado van a propender a que las Escuelas
Profesionales de la Escuela de Posgrado, tengan sus propias Maestrias y Doctorados, pero
con el nivel académico necesario .--- DR. GILBERT ALAGON sefiala que la Asamblea
Universitaria tiene la enorme responsabilidad de crear Maestrias y Doctorados y la propuesta
alcanzada por la Facultad de Ingenieria Eléctrica, Electronica, Informatica y Mecanica sobre
la creacién del Doctorado en Ciencias de la Computacién, es un ejemplo importante de como
se sustenta realmente la presentacion de este tipo de propuestas, que se alinean
perfectamente a los requerimientos exigidos, una propuesta académica muy potente; resalta
el contenido de la propuesta, en ese sentido su aprobacion debe ser inminente, habria que
dar el voto de confianza para su aprobacion; también sefiala que la Comisién Permanente
del Estatuto debe alinear la investigacion con el posgrado, le gustaria que la comision reciba
esta reflexiébn que hace con relacién a que el posgrado esta perfectamente alineada con el
Vicerrectorado de Investigacion, porque obviamente el producto de las tesis doctorales, en
este caso, como ya esta en el Reglamento de la Escuela de Posgrado, debe generar articulos
cientificos publicados, que son requisitos para optar al grado académico de PhD o Doctor, de
manera que la UNSAAC crezca en publicaciones cientificas, en ese sentido hace el sustento
y el llamado a los miembros de la Comisiébn Permanente que van a reformar el Estatuto
Universitario.--- DR. EDILBERTO ZELA felicita a los colegas que presentaron el Doctorado,



19

se ha escuchado sobre la solicitud del funcionamiento del Doctorado, pero eso no es asi,
sino el procedimiento es que el Doctorado se debe registrar en la SUNEDU, pero para
registrar se debe solicitar la modificacion del Licenciamiento de la UNSAAC, para incorporar
los nuevos programas como Maestrias, Doctorados, Segundas Especialidades; indica que
se tiene que llenar una serie de formularios y en esos formularios hay una exigencia de que
el estudio de mercado debe estar actualizado, entonces el colega ha manifestado que el
expediente viene, todavia, del 2016 y la vigencia del estudio de mercado es de tres (3) afios,
cree que esta recomendacion también es para los otros Doctorados, porque en mesa se tiene
dos (2) programas mas, solicita que esta vez se apruebe los doctorados, pero la comisién
tendria la obligacién de poner a punto toda la documentacion para el registro, porque una
vez aprobado aqui no habra la posibilidad de hacer ninguna modificacién, sino la comision
tiene que comprometerse a levantar las observaciones para el registro en la SUNEDU y luego
de registrado, recién se solicitara el funcionamiento del Doctorado, reitera la felicitaciéon a la
comision que ha presentado la propuesta del Doctorado.--- DR. LEONARDO CHILE indica
gue es muy respetable con los puntos de vista expuestos, pero esta situacion debe alegrar
por ser la iniciativa de los colegas, porque es parte de la extension universitaria, no comparte
mucho sobre el hecho de que se debe dar cara a la SUNEDU, es cierto que es una instancia
gue da politicas universitarias a nivel nacional; pero desde la autonomia académica y
administrativa que tiene la universidad, debe haber un sentido de agilizar las cosas y ser
proactivos, ninguna iniciativa de doctorados y maestrias, estan hechos a la perfeccion,
seguramente en el camino lograra su desarrollo, su madurez y su éxito también, solicita a
Asamblea Universitaria acelerar estos procesos de crear mas maestrias y doctorados, invoca
a todos agilizar la creacion y se felicite a los que tuvieron la iniciativa de crear el doctorado.-
DRA. CLORINDA CAJIGAS se alna a las felicitaciones, concuerda con la palabras de C.D.
Fernando Murillo, en el cual la Escuela Profesional a través de su Direccion debe emitir
ciertos formatos sobre la sistematizacion que debe cumplir todo proyecto, invoca a la
Comision Académica para que tomen cartas en el asunto, si ahora se va aprobar son tres
(03) proyectos, cree que es oportuno aprobar, pero antes debe pasar por la Comision
Académica ya conformada; invoca a los decanos de Facultades, para que a su vez
recomienden a sus directores de la Escuela de Posgrado y coordinadores de las
Especialidades dinamicen rapido las convocatorias, esta de acuerdo con aprobar hoy dia con
cargo de hacer las rectificaciones normativas y técnicas correspondientes.--- DR. ARMANDO
TARCO sefiala que existe normatividad para determinar cuéles y qué se debe hacer para
crear las Maestrias y Doctorados, el Director de Posgrado dio un andlisis del procedimiento
y todavia hay cierto tipo de observaciones y recomendaciones de que pasen por comisiones
para su aprobacion, es cierto que existe una Comision Académica, pero también existen
profesionales, hay Doctores que han elaborado estos Doctorados y Maestrias, cree que
desmerecer el trabajo que cada uno han realizado no es adecuado, estos proyectos han
pasado por la Comisién Académica de la Escuela de Posgrado, por la CAPCU y por Consejo
Universitario, son muchas personas que han revisado y se va a seguir diciendo que tiene que
pasar por muchas comisiones, mientras que otras universidades tienen 20 6 30 doctorados,
solicita que estos documentos ya deben ser viabilizados, pero falta un paso importante en la
SUNEDU, si se debe modificar el Licenciamiento que se haga, se debe seguir ese camino.--
DR. LAURO ENCISO indica que es cierto que faltan algunos pasos, se va a cumplir con
ayuda de la Comisién Académica, pero que se apruebe.--- MGT. MARIA ELENA CHACON
como usuaria de una Maestria en la UNSAAC, indica que hay dificultades, por ejemplo no
hay aulas adecuadas, por lo tanto se debe tener infraestructura y equipamiento adecuado
para Maestrias y Doctorados, se debe aprobar estos Doctorados.---- SR. RECTOR (e)
somete al voto la creacién de Doctorado en Ciencias de la Computacion, presentado
por la Facultad de Ingenieria Eléctrica, Electronica, Informética y Mecanica, siendo
aprobado por unanimidad, con cincuenta y siete (57) votos.

RESOLUCION NRO. CU-238-2019-UNSAAC DE 18 DE JULIO DE 2019, QUE APRUEBA
EL PROYECTO DE CREACION DE DOCTORADO EN CONTABILIDAD, PRESENTADO
POR LA FACULTAD DE CIENCIAS ADMINISTRATIVAS, CONTABLES, ECONOMICAS Y
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TURISMO.--- SR. RECTOR (e) pone a consideracién el Proyecto.--- DR. JORGE
WASHINGTON ATAPAUCAR indica que la Unidad de Posgrado de la Facultad de Ciencias
Administrativas, Contables, Econ6micas y Turismo, a través de una comisién debidamente
nombrada, ha presentado este proyecto de acuerdo a los estandares que fija SUNEDU, se
tiene mucha demanda pero muchos se van a la competencia de la universidades privadas,
solicita que la Asamblea Universitaria dé el pase respectivo para la aprobacion del presente
Doctorado.---- DR. ARMANDO TARCO recalca que en relacién al Doctorado de Contabilidad,
existe una comision que ya esta llenando los formatos, indica que en este programa doctoral
ya se encuentra con un avance mucho mas que los otros ya aprobados, solicita su
aprobacién por Asamblea Universitaria.--- DRA. LIZETH MOLINA solicita la aprobacién del
presente Doctorado e indica que cumple con las exigencias que establece el articulo 22° del
Reglamento de la Escuela de Posgrado, hay el compromiso de la plana docente de cumplir
con todas las exigencias.--- SR. RECTOR (e) somete al voto Creacién de Doctorado en
Contabilidad, presentado por la Facultad de Ciencias Administrativas, Contables,
Econdmicas y Turismo, siendo aprobado por mayoria con cuarentay cuatro (44) votos.

RESOLUCION NRO. CU-239-2019-UNSAAC DE 18 DE JULIO DE 2019, QUE APRUEBA
EL PROYECTO DE CREACION DE LA MAESTRIA EN TURISMO, MENCION GESTION
SOSTENIBLE DE TURISMO DE LA UNIDAD DE POSGRADO DE LA FACULTAD DE
CIENCIAS ADMINISTRATIVAS, CONTABLES, ECONOMICAS Y TURISMO.--- DR.
ARMANDO TARCO sefala que esta Maestria tuvo rigor cientifico para ser elaborada y
solicita que también sea aprobado.--- SR. RECTOR (e) somete al voto la creacion de la
Maestria en Turismo, mencion Gestion Sostenible de Turismo de la Unidad de
Posgrado de la Facultad de Ciencias Administrativas, Contables, Econdmicas y
Turismo siendo aprobado por mayoria con cuarentay cuatro (44) votos. Solicita adecuar
los proyectos a los estandares de la SUNEDU.

DR. ERICK YABAR, indica que en horas del mafiana manifesté que habia una serie de
problemas administrativos en la ejecucion de Proyectos de Investigacion, en términos
generales, por ejemplo los proyectos CONCYTEC, indica que con el Vicerrectorado de
Investigacion se ha comprobado el afio pasado la demora de los tramites; los Proyectos
FONDECYT han transferido fondos el 2018, pero en el caso de un Proyecto de su Facultad
hasta el momento no se han ejecutado ni un (1) sol; igualmente, en cuanto a las publicaciones
gue han hecho una convocatoria para dar estimulos a las publicaciones como una
bonificacion de la Institucién; sin embargo en opinion de la Direccion General de
Administracion, eso no es posible porque por ejemplo ya reciben bono de investigador, no
sabe si hay alguna Ley que diga, los que reciben bonos ya no pueden participar en mas
gestion de proyectos, da algunos ejemplos, de igual manera se tiene la devolucion de fondos
para los estudiantes, se ha tenido varios casos de estudiantes que fueron hacer trabajo de
investigacion a diferentes paises y no se les ha reconocido los gastos y tienen que devolver
esos fondos; asimismo, se tiene los viaticos, para los viaticos se exige la firma y recibo por
los presidentes de las comunidades, pero qué pasa si el docente recibe un pequefio fondo
para viajar y compra lo que necesita en Cusco y se lo lleva al viaje, eso por ejemplo no esta
contemplado; no se debe olvidar que las tesis y viajes de los estudiantes generan puntos
para la universidad, ya que las tesis se van a convertir en articulos cientificos y la calificacion
del Licenciamiento de la UNSAAC, se debe al numero de publicaciones y revistas que se
tiene hasta el momento, en ningln caso y en ninguna parte del informe técnico del
Licenciamiento, habla que se ha venido con terno institucional o se ha cumplido con traer
fotochek, etc.; entonces se estd atentando contra el desarrollo de actividades de
investigacion; igualmente, en este momento FONDECYT ha recibido algo de 800 millones de
soles del Banco Mundial para Proyectos de Investigacién, se pregunta, se va a seguir
enviando 3 6 4 Proyectos como Institucion; por qué no sube el nimero de proyectos para que
todos los docentes de la UNSAAC, tengan la posibilidad de ser investigadores, ademas esta
claro que el afio pasado se promulgo la Ley de Promocién del Investigacion Cientifico y
ahora en marzo saldra el reglamento, si se ha propuesto que Yabar cobre un estimulo por
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publicaciones, qué van a decir cuando se enteren que la propuesta de esta Ley los
investigadores ganen como congresistas; igualmente en el Estatuto se habla de una bolsa
para investigaciéon formada por los fondos FEDU, Canon y porcentajes de Centros de
Produccién y el Estatuto Universitario menciona que el 20% del gasto de inversion total de la
Universidad, pregunta cuanto representa esa bolsa para financiar la investigacion; sefala
gue se ve ahora las graves deficiencias conceptuales que tiene el Sistema Simén & Eva para
subir los proyectos FEDU y todavia se debe poner un presupuesto de una asignacion que
dan como desarrollo universitario para pasajes, materiales, etc.; da lectura al articulo 49° de
la Ley Universitaria e indica que no es algo que se pide fuera de la Ley; asimismo refiere al
articulo 65.2.1. sobre atribuciones del Vicerrector de Investigacion e indica que si el Consejo
Universitario emite resolucién a pedido del Vicerrectorado de Investigacion, que es la maxima
autoridad de investigacion, por qué una sefiora de Administracion dice que no esta de
acuerdo, puede oponerse a las politicas institucionales, ellas van a dictar la modificacion de
politicas en la UNSAAC, sefiala que también es importante el articulo 81° sobre apoyo a
docentes, porque cuando se ha pedido la implementacion de plazas de ayudantes de catedra
y asistentes, se responde diciendo que no hay presupuesto, a pesar que lo dispone la Ley,
por qué no se hace la gestion adecuada para lograr esos fondos y ayudar a los estudiantes
para que participen en admision de apoyo a la docencia, 0 es que estamos sobrados en
Proyectos de Investigacion; indica que en el Estatuto Universitario, articulo 149.3 establece
estimulos; sin embargo se prohibe participar en tales estimulos; asimismo refiere al articulo
152.3 sobre financiamiento de la investigacién, articulo 152.4, 152.5, 152.7; también el
articulo 59°, sobre apoyo a la docencia universitaria, articulo 160° y 151°, precisa que debido
a todas las dificultades que existen en la UNSAAC, ha solicitado se declare en emergencia
la administracion de la UNSAAC y se proceda a la inmediata reorganizacién, al mismo tiempo
solicita que se cree una Unidad Ejecutora para asuntos de investigacién.--- CPC JUDITH
ROJAS indica que en realidad, el Dr. Erick Yabar, ha hecho muchos cuestionamientos, ha
mezclado muchos aspectos que no ha tomado nota, seguramente que ha tenido problemas
en la rendicion de cuentas, respecto de algunos docentes; aclara que de acuerdo al Decreto
Supremo 007, sobre otorgamiento de viaticos, hace una diferencia del S/ 160 soles y S/ 320
soles para comision de servicio dentro y fuera del Cusco, también esta normado sobre la
rendicion de cuentas, al respecto ésta debe contar con una declaracion jurada hasta el 30%
y 60% con documentos sustentatorios como son facturas, boletas reconocidas por la SUNAT,
si es Integracion Contable la que ha denegado la rendicion de cuentas por S/ 120 soles, es
valedero que las autoridades hagan notar las deficiencias de la administracion publica y
también es bueno hacer notar quién generd ese problema, pero para eso hay instancias en
la universidad si un area de la Direccién General de Administracion ha observado queda la
siguientes instancia que podria seré la Contadora o la Directora General de Administracion;
se hubiera podido coordinar y superar el problema, no le parece adecuado que solo con una
persona se haya visto la rendicion y decir luego que la administracién es totalmente mala, no
le parece correcto; indica que se trata de un problema que se tiene por no coordinar
directamente; en el nuevo sistema administrativo justamente establece tres (3) ejes
transversales de la administracion publica: Gobierno Abierto que significa pedir cuentas de
parte de las autoridades, Gobierno Electronico que ahora es todo digital y Relaciones
Institucionales que hace falta en la Institucion, esto en relacién a los viaticos; en cuanto a las
publicaciones cientificas hace las aclaraciones respectivas, indica que las convocatorias se
han hecho sin la certificacion correspondiente debida en su oportunidad, para el proceso de
ejecucion presupuestal, previamente se debe tener la Certificacion de Crédito
Presupuestario, luego prosigue las demas etapas de la ejecucion, como es el compromiso,
devengado y el girado, en este caso se ha hecho sin la Certificacion de Crédito
Presupuestario, basico dispuesto por el Decreto Legislativo Nro. 1440, articulo 40°, por otro
lado, en ese concurso se han reconocido articulos cientificos de hace cinco (5) afios, indica
no tener nada en contra de la investigacion, pero ningun presupuesto reconocen gastos de
hace cinco (5) afos, aclara que el Presupuesto tiene principios regulatorios uno de ellos es
el de periodicidad anual, entonces mal haria reconocer gastos de hace cinco (5) afios, ahora
se ha dicho que se puede pagar, pero eso esta sujeto a retenciones de acuerdo a la SUNAT,
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tampoco se quiera ceder en eso, porgue en este concurso hay docentes de la universidad y
gente externa, investigadores de fuera, los docentes de la universidad estan controlados sus
ingresos a través de SUNAT vy ellos tendrian que aportar si es que les corresponde el
impuesto al renta; ahora los externos tendrian que emitir recibo por honorarios todo eso se
les ha dicho, pero no hay respuesta que dé solucion al problema; indica que el Dr. Erick Yabar
es el que tiene mas articulos publicados de acuerdo al cuadro de ganadores; con relacion al
Estatuto, éste tiene varias fallas, que seguramente la comision lo vera, son varios articulos
sobre financiamiento con Canon, Recursos Ordinarios, Recursos Directamente Recaudados,
y en la Ley del Canon esta bien definida por el Decreto Legislativo Nro. 27506, en el que se
prohibe pago de remuneraciones y beneficios de toda indole, desde la Ley del Presupuesto
de 2008 hasta hace poco, también es repetitivo ese articulado, por lo que el canon no esta
destinada a dar libremente subvencion para atender a investigadores, sino solo a través de
Proyectos de Investigacion; sobre la Unidad Ejecutora a crearse, indica que es un absurdo,
porque en el ejercicio 2013 planted y sustento a la Direccién General de Presupuesto Publico
la creacién de una Ejecutora de Investigacion, si se revisa el articulo 68° del Decreto
Legislativo Nro. 1440, se advierte cOmo se crea y desactiva las unidades ejecutoras, en aquel
momento rechazaron porgue la ejecutora se propone solo en periodo de formulacién
presupuestal, no es en cualquier época ni en cualquier fecha y un solo requisito se ha
cumplido porgue la misma norma refiere que se debe manejar mas de 10 millones de soles,
y eso lo cumplimos porque la universidad en ese aspecto tiene mucho mas presupuesto, el
tema es la capacidad operativa, ahora por qué la universidad esta fallando en la plana
administrativa, porque se ha dado muchas vacantes, han cesado varias personas y no es
facilmente reponer de la noche a la mafiana al personal; en aquel entonces, afio 2013 la
Direccién General de Presupuesto Publico ha denegado este tema por no tener capacidad
operativa, en este momento s6lo somos una Ejecutora y se tiene los problemas sefalados,
sera facil generar otra Ejecutora, eso es lo que sefial6 la Direccion General de Presupuesto
Publico; ellos no daran mas dinero para crear nuevas instancias, eso no es posible con el
personal que se tiene y principalmente porque el Ministerio de Economia y Finanzas a través
de la Direccion General de Presupuesto Publico no va acceder, ya denegaron faciimente se
puede recurrir a los archivos del 2013 y se accede a la opinién que deniega; sobre los fondos
de FONDECYT que se dio hace dos afios para un Proyecto y que hasta la fecha no se ha
ejecutado, puede ser cierto, pero seria bueno personalmente atenderlo para advertir en qué
instancia se ha podido detener, pero nunca llegé a su despacho algun pedido para acelerar,
acepta las criticas que pueden darse a la gestion administrativa, pero esas criticas deberian
ser cuando uno le ha denegado o ha dejado de atender, pero el Dr. Erick Yabar nunca se ha
apersonado ante su despacho; ahora dicen que por falta de dinero no se le dio ayudantes o
jefes de practicas, eso también es incoherente porque se sabe y justo la preocupacion de
toda la comunidad universitaria, sobre todo de la parte técnica, en la especifica 2.1 - Personal
y Obligaciones social que es propiamente remuneraciones esta con presupuesto alto y
precisamente los documentos de gestion del que se ha hablado, si se tiene, pero ahora dichos
documentos tienen otras exigencias, principalmente el ROF que lo ve SERVIR, el CAP, PAP
y AIRH, hay varias trabas de orden técnico, peor aun con el ultimo Decreto de Urgencia 016-
2020 que esta limitando el ingreso a la 276, a pesar de tener 18 vacantes, esto no se podra
cumplir porque hay prohibiciones, estan obligando a pasar al SERVIR y todo sera via CAS,
todo esto esta creando dificultades no solo en la docencia; sefiala que pone a disposicién su
cargo, si creen que esta poniendo trabas a la gestion, no tiene interés personal mas
solamente profesional e institucional, reitera que el Dr. Erick Yabar se apersone para tratar
punto por punto el problema que esta pasando.---- SECRETARIA GENERAL (e) procede al
llamado de la lista para verificar el quorum reglamentario, se constata presencia de veintilin
(21) docentes y once (11) estudiantes no existiendo quorum por lo que se suspende la
asamblea.---- DR. ADOLFO ANTONIO SALOMA indica que no es posible que docentes se
retiren sin pedir el permiso correspondiente, esto refleja irresponsabilidad; solicita que quede
en acta la relacion de las personas que abandonaron la Asamblea Universitaria, se debe
hacer la llamada de atencion por escrito.--- SR. RECTOR (e) indica que no es grato este
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comportamiento, se tomara esas acciones con los miembros que abandonaron
irresponsablemente la Asamblea Universitaria.

Siendo las dieciséis horas con doce minutos se da por concluida la Asamblea de lo que certifico
Abog. Miriam Cajigas Chavez, Secretaria General (e) de la UNSAAC.------------------------



